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Het ondernemingsstrafrecht weldra in een nieuw kleedje?

Joëlle Rozie1

Het Belgische Strafwetboek heeft al meer dan 150 jaar op de
teller staan en vele bepalingen dateren zelfs van het Napo-
leontisch tijdperk. Door het voortdurende oplapwerk heeft
het zijn oorspronkelijke uitstraling verloren en is het een
onleesbaar werkinstrument geworden, waaruit de samen-
hang is verdwenen. Deze vaststelling geldt zowel voor Boek
1 als voor Boek 2 van het Strafwetboek.

Een nieuwe visie op het strafrecht werd reeds uitgewerkt tij-
dens de vorige legislatuur door de Commissie tot hervor-
ming van het strafrecht, opgericht bij ministerieel besluit van
30 oktober 20152,3. Op het einde van de legislatuur 2014-
2019, hebben twee parlementsleden op 13 maart 2019 het
wetsvoorstel tot invoering van een nieuw Strafwetboek inge-
diend in het Parlement. Het betrof de versie voorbereid door
de Commissie tot hervorming van het strafrecht doch met
enkele fundamentele wijzigingen aangebracht door de Rege-
ring4. Op 24 september 2019 werd het wetsvoorstel tot
invoering van een nieuw Strafwetboek in identieke bewoor-
dingen als het wetsvoorstel Terwingen-Becq ingediend door
de parlementsleden GOFFIN, GEENS, VERHERSTRAETEN en
GABRIËLS5. Eind oktober 2019 werden de besprekingen aan-
gevat in de schoot van de Kamercommissie Justitie.

Dat de inzet groot is, staat buiten kijf. Het strafrecht is een
handhavingsrecht met algemene draagwijdte. Telkenmale
strafbepalingen in het vizier komen, zal de hervorming van
het Strafwetboek voelbaar zijn. Ook het ondernemingsstraf-
recht zal hieraan niet ontsnappen.

Niet alleen zal er rekening moeten worden gehouden met de
grondige hertekening van de algemene bepalingen van Boek
1, wat niet alleen een impact zal hebben op de misdrijven
omschreven in Boek 2 maar ook op de talloze misdrijven
verankerd in bijzondere wetgeving. Net zoals dit in het

sociaal strafrecht al gebeurt, zullen de wettelijke straffen
worden ondergebracht in verschillende strafniveaus
(1 t.e.m. 8). Het ondernemingsstrafrecht zal alleen al vanuit
bestraffingsperspectief worden geconfronteerd met nieuwe
uitgangspunten. Een gediversifieerd straffenarsenaal doch
met oog voor gelijkwaardige bestraffing, zal het uitgangs-
punt zijn en dit zowel t.a.v. de natuurlijke als de rechtsper-
soon. Nieuwe straffen zoals de verbeurdverklaring met reëel
karakter, de geldstraf vastgesteld op basis van het verwachte
of uit het misdrijf behaalde voordeel, het beroepsverbod en
de sluiting van de inrichting met algemene draagwijdte en de
uitsluiting van het recht in te schrijven voor overheids-
opdrachten of om concessies te verkrijgen, zullen wellicht
binnen het ondernemingsstrafrecht een ruim toepassingsbe-
reik kennen, zeker nu de vrijheidsstraf werkelijk een ulti-
mum remedium zal moeten zijn en de mogelijkheid wordt
gecreëerd om in het laagste strafniveau een bijkomende straf
op te waarderen tot hoofdstraf.

Ook Boek 2 heeft een grondige facelift gekregen. Niet alleen
wordt er een nieuwe structuur voorgesteld, maar ook worden
de individuele delictsomschrijvingen vanuit een vernieu-
wende systematiek geschreven waarbij elk misdrijf zonder
onderscheid niet alleen een afzonderlijk opschrift krijgt,
maar waarbij ook duidelijk wordt gemaakt wat de verschil-
lende constitutieve bestanddelen zijn en wat het vooropge-
steld strafniveau is. Terminologische vernieuwing is ook
vaak gepaard gegaan met een inhoudelijke reflectie en met
daarop voortbouwende wijzigingen. Het misdrijf witwassen
is hiervan een treffende illustratie. In dit tijdschrift lezen we
alvast een eerste grondige analyse door Patrick WAETERIN-
CKX van het misdrijf witwassen, een benaming die iedereen
– jurist of niet – reeds in de mond neemt, maar die vreemd
genoeg nergens wordt gebezigd in het huidig Strafwetboek.
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Dezelfde auteur bewandelt ook andere paden en bestudeert
de rechtsfiguur van de lasthebber ad hoc, een rechtsfiguur
die als zodanig niet voorkomt in het materieel strafrecht,
maar de verbondenheid met het concept van de strafrechte-
lijke verantwoordelijkheid van de rechtspersoon toont aan
dat ook de hervorming van het Strafwetboek op dit vlak
belangrijk kan zijn om procedurele items binnen het onder-
nemingsstrafrecht te bestuderen.

Hetzelfde geldt voor de bijdrage van Vanessa FRANSSEN en
Marine CORHAY. Waar de lezer zich in eerste instantie ver-
wacht aan een strafprocedurele analyse, wordt al snel duide-
lijk dat materieelrechtelijke vraagstukken zoals de toepas-
sing van de strafwet in de ruimte en de strafbare deelneming
om de hoek komen loeren, ook topics die met een wettelijke

verankering van de ubiquiteitstheorie en van alle strafbare
deelnemingsvormen (ook de strafbare deelneming door ont-
houding en de strafbare deelneming post factum) met inbe-
grip van de afschaffing van het onderscheid tussen mededa-
derschap en medeplichtigheid een nieuw leven worden inge-
blazen.

De verwachtingen bij de hervorming van het Strafwetboek
zijn hooggespannen. Na 150 jaar verdient een langverwachte
hervorming het zeker om te slagen, maar een nieuw Straf-
wetboek kan er alleen komen wanneer hieromtrent een vast-
beraden politieke wil bestaat om het project te steunen. Dit
neemt niet weg dat er een grondig parlementair debat zal
moeten worden gevoerd. De bijdragen in dit tijdschrift zijn
hiertoe alvast een mooie aanzet.


