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SAMENVATTING

Ten gevolge van enerzijds een bredere tendens tot digitale transformatie en anderzijds een acute nood aan “social
distancing”, worden we geconfronteerd met een stijgende behoefte tot het gebruik van de elektronische handtekening.
Dit geldt onverminderd voor tal van documenten die van belang zijn voor het vennootschapsleven in België.

De laatste jaren werd verdere vooruitgang geboekt in het regelgevend kader dat van toepassing is op de elektronische
handtekening, zowel op Belgisch als op Europees niveau. In deze bijdrage wensen de auteurs een actuele stand van

1. Advocaten bij Osborne Clarke, verbonden aan de balie van Brussel. De bijdrage is bijgewerkt tot 10 juni 2020.
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zaken op te maken, waarbij ook kort wordt stilgestaan bij de technologische aspecten van de elektronische handteke-
ning. Daarna wordt toegelicht voor welke courante vennootschapsrechtelijke documenten de elektronische handteke-
ning thans mogelijk is, alsook welke barrières er nog steeds bestaan.

RÉSUMÉ

En raison à la fois d’une tendance plus large à la transformation numérique et d’un besoin aigu de « distanciation
sociale », nous sommes confrontés à un besoin croissant d’utilisation de signatures électroniques. Cela s’applique
pour de nombreux documents importants pour la vie des entreprises en Belgique.

Ces dernières années, de nombreux progrès ont été réalisés dans le cadre réglementaire applicable aux signatures
électroniques, tant au niveau belge qu’européen. Dans cette contribution, les auteurs font le point sur l’état actuel des
choses, notamment en abordant brièvement les aspects technologiques des signatures électroniques. Ils expliquent
ensuite pour quels documents actuels du droit des sociétés les signatures électroniques sont possibles, ainsi que les
obstacles qui persistent encore à leurs utilisations.

1. INLEIDING

1. In tijden van digitale transformatie en social distan-
cing stijgt het belang voor zowel particulieren als bedrijven
en overheidsinstanties om documenten elektronisch te kun-
nen opstellen, versturen en archiveren. De elektronische
handtekening (de “e-handtekening”) speelt hierbij een sleu-
telrol.

Sinds 2000 wordt de e-handtekening aanvaard in het Belgisch
recht en in bepaalde gevallen gelijkgesteld met de handge-
schreven handtekening. Niettegenstaande de erkenning van de
e-handtekening in het Belgisch recht en de aanmoediging van
de wetgever om gebruik te maken van elektronische commu-
nicatie, heerst er vandaag nog veel onzekerheid over de prak-
tische toepassing van de e-handtekening.

Onder meer doordat de relevante regels verspreid zijn over
verschillende rechtsbronnen. Daardoor is het voor onderte-
kenaars, vertrouwende partijen en rechtbanken niet steeds
eenvoudig om een volledig beeld te krijgen van de relevante
regels, zodat het onduidelijk blijft welke documenten nu
elektronisch ondertekend kunnen worden.

De technologische processen op basis waarvan een e-hand-
tekening kan worden geproduceerd zijn bovendien complex
en onderhevig aan constante technologische innovatie. Hier-
door kan er twijfel ontstaan over welke soort e-handtekenin-
gen voldoende betrouwbaar en beveiligd zijn.

Ook de vrees en de rechtsonzekerheid met betrekking tot de
vraag of de e-handtekening en het daarbij horende elektro-
nisch document aanvaard zal worden in de rechtbank of voor
bepaalde overheidsinstanties, doet velen twijfelen om toch
maar de traditionele handgeschreven handtekening te
gebruiken.

2. De evolutie van de wetgeving rond de e-handtekening
en elektronische communicatie meer in het algemeen, heeft
ook haar weerslag gehad op het nieuwe Wetboek van Ven-
nootschappen en Verenigingen dat in werking trad op 1 mei
2019 (het “WVV”)2. Met het oog op het aantrekken van
investeerders en buitenlandse vennootschappen via een
modernisatie en flexibilisering van het Belgisch vennoot-
schapsrecht, moedigt het WVV waar mogelijk het gebruik
van elektronische communicatie sterk aan.

Onderstaande analyse gaat na hoe de wetgeving rond de e-
handtekening en het WVV op elkaar inspelen. Hierbij wordt
bijzondere aandacht besteed aan de vraag welke vennoot-
schapsrechtelijke documenten (notulen, volmachten, enz.)
elektronisch ondertekend kunnen worden en, in voorkomend
geval, aanvaard worden door binnen- en buitenlandse over-
heidsinstanties.

2. WETGEVEND KADER

3. De voorbije twee decennia is er heel wat bewogen op
Belgisch en Europese regelgevend vlak inzake de e-handte-
kening. De e-handtekening sloop voor het eerst onze Bel-

gische wetgeving binnen via een verduidelijking in
artikel 1322 van het Burgerlijk Wetboek (het “oud BW”) in
het jaar 2000.3 Naast de ondertekening van een onderhandse

2. Wet van 23 maart 2019 tot invoering van het Wetboek van Vennootschappen en Verenigingen en houdende diverse bepalingen (BS 4 april 2019).
3. Wet van 2 oktober 2000 tot invoering van het gebruik van telecommunicatiemiddelen en van de elektronische handtekening in de gerechtelijke en de

buitengerechtelijke procedure (BS 22 december 2000).
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akte met een handgeschreven handtekening, kon deze nu
ook elektronisch ondertekend worden.

Om tegemoet te komen aan de technologische innovatie
werd er ook op Europees niveau regelgevende initiatieven
genomen inzake de e-handtekening. Dit resulteerde in de
goedkeuring van de richtlijn elektronische handtekeningen
in 19994 (de “richtlijn”), gevolgd in 2001 door de Belgische
wet elektronische handtekeningen.5 De richtlijn en de wet
elektronische handtekeningen gaven een meer gedetail-
leerde omkadering van de e-handtekening. Eén van de grote
vernieuwingen was de introductie van het onderscheid tus-
sen “elektronische handtekening”, “geavanceerde elektroni-
sche handtekening” en “gekwalificeerde elektronische hand-
tekening” (zie uitgebreid infra, 3.). De richtlijn en wet elek-
tronische handtekeningen regelden bovendien de kwaliteits-
eisen voor gekwalificeerde certificaten, dienstverleners die
dergelijke certificaten uitgaven en de daarbij gebruikte pro-
ducten.6

4. Ondanks de richtlijn en de wet elektronische handteke-
ningen bleek er echter nog steeds een gebrek aan vertrouwen
in elektronische transacties te bestaan in de interne markt.
De richtlijn bood geen uitgebreid grens- en sectoroverschrij-
dend kader aan voor veilige, betrouwbare en gebruiksvrien-
delijke elektronische transacties.7 Er was bijgevolg onzeker-
heid bij consumenten, bedrijven en overheden of hun
gekwalificeerde e-handtekening erkend zou worden in
andere lidstaten. Ook de draagwijdte van sommige begrip-
pen zoals “authenticatie” en “certificatiedienstverlener” was
onduidelijk. De Belgische wetgever heeft via verschillende
wetgevende initiatieven8 tevergeefs geprobeerd deze tekort-
komingen te verhelpen.9

5. Een doorbraak kwam er echter in 2016, wanneer de
verordening (EU) nr. 910/2014 betreffende elektronische
identificatie en vertrouwensdiensten (“eIDAS-verorde-
ning”)10 volledig van toepassing werd. Met als doelstelling
de obstakels voor het gebruik van de e-handtekening in de
interne markt uit de weg te ruimen en het vertrouwen in elek-
tronische transacties te versterken, bouwt de eIDAS-veror-
dening voort op de richtlijn, maar met de nodige verduidelij-
kingen en een doorgedreven harmonisatie op het vlak van
het sluiten, het versturen en, in beperktere mate, het archive-
ren van een elektronisch document. Meer bepaald worden
bij de eIDAS-verordening regels en voorwaarden vastge-
steld met betrekking tot (i) elektronische identificatiemidde-
len, (ii) vertrouwensdiensten voor elektronische transacties
en (iii) elektronische handtekeningen, zegels, tijdstempels,
documenten, diensten voor elektronisch aangetekende
bezorging en certificatendiensten. De eIDAS-verordening is
rechtstreeks toepasselijk in het Belgisch recht, maar ging
desalniettemin gepaard met een nieuwe wet aangenomen op
21 juli 2016 tot uitvoering en aanvulling van de verordening
(de “eIDAS-wet”).11 De eIDAS-wet bewerkstelligde vooral
dat regels in verband met het juridisch kader voor vertrou-
wensdiensten werden ingevoegd onder Boek XII van het
Wetboek van economisch recht (“WER”).

6. Ten gevolge van een twintigtal jaren van wetgevende
initiatieven om het geldende normatieve kader aan te passen
teneinde het gebruik van de e-handtekening mogelijk te
maken, vertoonde de Belgische wetgeving een grote diversi-
teit aan formuleringen gebruikt om te verwijzen naar de
“elektronische handtekening” en “duurzame gegevensdra-
ger”.12 Met de inwerkingtreding van de eIDAS-verordening
werd de terminologie van sommige wetgeving al aangepast,
maar desondanks bleven nog talrijke andere wet- of regelge-
vende teksten onaangepast.

4. Richtlijn nr. 1999/93/EG van 13 december 1999 betreffende een gemeenschappelijk kader voor elektronische handtekeningen (Pb. L. 13/12,
19 januari 2000).

5. Wet van 9 juli 2001 houdende vaststelling van bepaalde regels in verband met het juridisch kader voor elektronische handtekeningen en certificatie-
diensten (BS 29 september 2001).

6. Respectievelijk Bijlagen 1, 2 en 3 bij de richtlijn.
7. Overw. 3 eIDAS-verordening.
8. Wet 15 mei 2007 tot vaststelling van een juridisch kader voor sommige verleners van vertrouwensdiensten (BS 17 juli 2007); wet van 13 december

2010 tot wijziging van de wet van 21 maart 1991 betreffende de hervorming van sommige economische overheidsbedrijven, van de wet van 17 januari
2003 met betrekking tot het statuut van de regulator van de Belgische post- en telecommunicatiesector en tot wijziging van de wet van 9 juli 2001 hou-
dende vaststelling van bepaalde regels in verband met het juridisch kader voor elektronische handtekeningen en certificatiediensten (BS 31 december
2010).

9. Zie uitgebreid: H. GRAUX, “De eIDAS-verordening en de begeleidende Belgische wetgeving: nieuwe marsorders voor elektronische handtekeningen
en andere vertrouwensdiensten”, CJ, 2016/3, p. 55-56.

10. Verordening (EU) nr. 910/2014 van het Europees Parlement en de Raad van 23 juli 2014 betreffende elektronische identificatie en vertrouwensdien-
sten voor elektronische transacties in de interne markt en tot intrekking van richtlijn nr. 1999/93/EG (Pb. L. 257/73, 28 augustus 2014). Voor de volle-
digheid wijzen we erop dat er in het kader van de eIDAS-verordening thans ook 3 uitvoeringsverordeningen en 5 uitvoeringsbesluiten zijn
aangenomen.

11. Wet tot uitvoering en aanvulling van de verordening (EU) nr. 910/2014 van het Europees Parlement en de Raad van 23 juli 2014 betreffende de elek-
tronische identificatie en vertrouwensdiensten voor elektronische transacties in de interne markt en tot intrekking van richtlijn nr. 1999/93/EG, hou-
dende invoeging van Titel 2 in Boek XII “Recht van de elektronische economie” van het Wetboek van economisch recht, en houdende invoeging van
de definities eigen aan Titel 2 van Boek XII en van de rechtshandhavingsbepalingen eigen aan Titel 2 van Boek XII, in de Boeken I, XV en XVII van
het Wetboek van economisch recht (BS 28 september 2016).

12. Parl.St. Kamer 2017-18, Doc. 54-3153/001, p. 5. Afhankelijk van de reglementering werd voor de definitie van e-handtekening verwezen naar de
oude wet elektronische handtekeningen, art. 1322 BW of in sommige gevallen zelfs naar beide wetgevingen, d.i. de wet van 9 juli 2001 en art. 1322
BW. Ook werden soms alternatieve begrippen zoals “numerieke handtekening” en “digitale handtekening” gehanteerd zonder referentie.
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Met de recente wet van 20 september 201813 en het konink-
lijk besluit van 25 september 201814 werden de formulerin-
gen geüniformiseerd door deze af te stemmen op de defini-
ties van de eIDAS-verordening. Ook voorzag de wet er uit-
drukkelijk in dat bijzondere categorieën van overeenkom-
sten (inclusief de verkoop van onroerend goed) ook
elektronisch kunnen worden gesloten. Tenzij in uitzonder-
lijke omstandigheden, wanneer er praktische belemmerin-
gen zijn voor het sluiten van dergelijk contract.

Ten slotte werd op 13 april 2019 het nieuwe Boek 8 (Bewijs)
van het nieuw Burgerlijk Wetboek (“nieuw BW”) aangeno-
men in het kader van een volledige hervorming van het bur-
gerlijk recht.15 In het nieuw BW werd de omschrijving van

e-handtekening van artikel 1322 oud BW geschrapt, gezien
het inadequate karakter ervan en de slechte omzetting van de
richtlijn.16 Ook werd in artikel 8.1, 3° nieuw BW een defini-
tie toegevoegd van de e-handtekening met een rechtstreekse
verwijzing naar de definitie van de eIDAS-verordening. Het
nieuwe Boek 8 treedt in werking op 1 november 2020.

De huidige regels met betrekking tot de e-handtekening zijn
vandaag dus hoofdzakelijk te vinden in (i) artikel 1322 van
het oud BW, (ii) artikel 8.1 van het nieuw BW, (iii) de
eIDAS-verordening17 en (iv) het WER. In de volgende
onderdelen zal steeds naar de relevante wetgeving worden
verwezen.

3. WAT IS EEN E-HANDTEKENING?

3.1. Algemeen: functies van een handtekening
7. Waar de twee voornaamste functies van een handge-
schreven handtekening de identificatie van de auteur van de
akte en uiting van instemming met de inhoud van de akte
zijn, is de vraag of ook aan deze geldigheidsvereisten kan
worden voldaan met een e-handtekening. Hoewel de wetge-
ver dit niet uitdrukkelijk vermeldt, gaat men er in de
rechtsleer en rechtspraak over het algemeen mee akkoord dat
het begrip elektronische handtekening een algemeen begrip
is waaronder verscheidene technische mechanismen vallen
die als handtekeningen kunnen worden beschouwd, voor
zover zij, apart of in combinatie met andere elementen, het
mogelijk maken bepaalde functies te verwezenlijken (identi-
ficatie van de auteur van de akte, uiting van instemming met
de inhoud van de akte, enz.) die essentieel zijn voor de hand-
tekening als juridische instelling. Deze technische mecha-
nismen kunnen in verscheidene categorieën worden gegroe-
peerd: de gedigitaliseerde met de hand geplaatste handteke-
ning, de biometrische handtekening, de geheime code
gekoppeld aan het gebruik van een kaart, de digitale (of
numerieke) handtekening en andere toekomstige mechanis-
men.18

3.2. Juridische definitie van de e-handtekening

8. Artikel 3, 10. van de eIDAS-verordening definieert de
e-handtekening als volgt:

“gegevens in elektronische vorm die gehecht zijn aan of
logisch verbonden zijn met andere gegevens in elektronische
vorm en die door de ondertekenaar worden gebruikt om te
ondertekenen”.

Ook artikel XII.15 WER betreffende de langs elektronische
weg gesloten contracten stelt dat aan de vereisten van een
handtekening is voldaan wanneer deze voldoet aan de voor-
waarden uiteengezet in artikel 3, 10. (alsook art. 3, 12. voor
wat betreft de gekwalificeerde e-handtekening (zie infra,
randnr. 12) van de eIDAS-verordening. Bovenstaande defi-
nitie is vrij vaag en technologieneutraal. Vallen onder deze
definitie: een naam of elektronisch adreskaartje onder een
elektronisch bericht zoals een SMS of e-mail, een gescande
handtekening, een pincode, maar ook de biometrische iden-
tificatie en symmetrische of asymmetrische encryptietech-
nieken. Afhankelijk van het niveau van betrouwbaarheid
wordt de e-handtekening onderverdeeld in de gewone e-
handtekening, de geavanceerde e-handtekening en de
gekwalificeerde e-handtekening.

9. De e-handtekening kan enkel gebruikt worden door
natuurlijke personen.19 Voor rechtspersonen heeft de

13. Wet tot harmonisatie van de begrippen elektronische handtekening en duurzame gegevensdrager en tot opheffing van de belemmeringen voor het slui-
ten van overeenkomsten langs elektronische weg (BS 10 oktober 2018).

14. Koninklijk besluit tot harmonisatie van de begrippen elektronische handtekening en duurzame gegevensdrager (BS 10 oktober 2018).
15. Wet van 13 april 2019 tot invoering van een Burgerlijk Wetboek en tot invoeging van Boek 8 “Bewijs” in dat wetboek (BS 14 mei 2019).
16. Parl.St. Kamer 2017-18, Doc. 54-3349/001, p. 7.
17. De EU Commissie voert momenteel een evaluatie uit van het bestaande eIDAS wetgevend kader waarbij het nagaat op welke punten de eIDAS-Ver-

ordening niet langer aangepast is aan de huidige noden van de maatschappij, rekening houdend met de technologische vooruitgang, juridische en
marktontwikkelingen. Een publieke consultatieronde loopt tot oktober 2020. Volgend op deze evaluatie, zal de Commissie een wetgevende voorstel
voor de herziening van de eIDAS-Verordening indienen. Op datum van deze bijdrage zijn er echter nog geen concrete EU wetgevende voorstellen
beschikbaar.

18. Parl.St. Kamer 1999-2000, Doc. 50-0322/001, p. 6-7.
19. In tegenstelling tot de richtlijn, die zowel natuurlijke als rechtspersonen toeliet om gebruik te maken van de e-handtekening.
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eIDAS-verordening een nieuwe vertrouwensdienst, met
name het verlenen van elektronische zegels, ingevoerd. De
e-zegel geeft zekerheid over de oorsprong en authenticiteit
van een document en dient als bewijs dat een elektronisch
document door een rechtspersoon is afgegeven. De e-zegel
kan niet enkel aangebracht worden op documenten, maar
ook op digitale activa van de rechtspersoon zoals software-
codes of servers.20 De eIDAS-wet heeft daarenboven
bepaald dat op nationaal niveau, het gebruik van het gekwa-
lificeerde elektronische zegel de rechtspersoon juridisch
bindt.21

a) De gewone e-handtekening

10. De gewone of standaard e-handtekening is een e-hand-
tekening die aan geen enkele voorwaarde van voorafgaande
verificatie onderworpen is. Vallen onder deze definitie: de ge-
scande handtekening, met een pennetje een handtekening op
een tablet tekenen, klikken op “akkoord” knop op een website,
een naam onder een e-mail (zelfs indien deze naam automa-
tisch wordt toegevoegd), een betaling met een bankkaart, een
login en wachtwoord voor toegang tot een website, enz.

b) De geavanceerde e-handtekening

11. De geavanceerde e-handtekening is een e-handteke-
ning die voldoet aan de bijkomende voorwaarden van
artikel 26 van de eIDAS-verordening, met name dat ze:
– op unieke wijze aan de ondertekenaar verbonden is;
– het mogelijk maakt de ondertekenaar de identificeren;
– tot stand is gekomen met gegevens voor het aanmaken

van elektronische handtekeningen die de onderteke-
naar met een hoog vertrouwensniveau onder zijn uit-
sluitende controle kan gebruiken; en

– op zodanige wijze aan de daarmee ondertekende gege-
vens verbonden is, dat elke wijziging achteraf van de
gegevens kan worden opgespoord.

De toevoeging van deze vier voorwaarden zorgt er in essen-
tie voor dat adequaat bewijs verzameld wordt inzake de
identiteit van de persoon die de handtekening zet. Het meest
voor de hand liggende voorbeeld zijn de e-handtekening
gebaseerd op asymmetrische cryptografie (zie infra,
randnr. 15).

c) De gekwalificeerde e-handtekening

12. Volgens artikel 3, 12. van de eIDAS-verordening is er
sprake van een gekwalificeerde e-handtekening wanneer een
geavanceerde e-handtekening (i) is aangemaakt met een
gekwalificeerd middel voor het aanmaken van elektronische
handtekeningen en (ii) is gebaseerd op een gekwalificeerd
certificaat voor elektronische handtekeningen.

Een gekwalificeerd middel is geconfigureerde software of
hardware die wordt gebruikt om een elektronische handteke-
ning aan te maken en die voldoet aan de eisen van Bijlage II
van de eIDAS-verordening22 en haar uitvoeringsbesluit nr.
2016/650.23 Een voorbeeld hiervan is de eID-kaartlezer of
een USB-token, welke in het fysiek bezit zijn van de onder-
tekenaar en waarmee hij zelf de e-handtekening kan aanma-
ken. Het nadeel van deze middelen is dat men steeds het toe-
stel bij zich moet hebben en vaak speciale software moet
downloaden voor het gebruik ervan.

Het beheren van de gegevens voor het aanmaken van de e-
handtekening via een aanmaakmiddel op afstand (remote of
cloud-based qualified signature creation device) wordt echter
steeds populairder.24 Hierbij zal een gekwalificeerde vertrou-
wensdienstverlener (zie infra, 5.2.) de gegevens voor het aan-
maken van de elektronische handtekening (signature creation
data) beheren voor rekening van de ondertekenaar en op die
manier het genereren van de gekwalificeerde e-handtekening
ondersteunen.25 Itsme en de cloud-based Digital Signing Ser-
vice van QuoVadis zijn hier twee voorbeelden van.

Een gekwalificeerd certificaat voor elektronische handteke-
ningen is een certificaat voor e-handtekeningen dat is afgege-
ven door een gekwalificeerde verlener van vertrouwensdien-
sten (zie infra, 5.2.) ook wel Certificatieautoriteit genoemd en
dat voldoet aan de eisen van Bijlage I van de eIDAS-verorde-
ning.26 Het certificaat bevat o.a. gegevens inzake de identiteit
van de ondertekenaar en gegevens voor de validering van
elektronische handtekeningen, die overeenkomen met de ge-
gevens voor het aanmaken van de elektronische handtekening
(welke zich in het aanmaakmiddel bevinden).

Onder andere het signaturecertificaat beschikbaar op de Bel-
gische eID-kaart is een gekwalificeerd certificaat dat het, in
combinatie met de eID-kaartlezer en pincode, mogelijk
maakt een gekwalificeerde e-handtekening aan te maken.27

20. Overw. 65 eIDAS-verordening.
21. Art. XII.25, § 3 WER. De eIDAS-wet gaat hiermee verder dan de eIDAS-verordening, die stelt dat de e-zegel enkel de oorsprong en de integriteit van

de gegevens garandeert.
22. Art. 3, 22. en 3, 23. eIDAS-verordening.
23. Zie art. 30, 3. eIDAS-verordening en uitvoeringsbesluit nr. 2016/650 van de Commissie van 25 april 2016 tot vaststelling van normen inzake de vei-

ligheidsbeoordeling van gekwalificeerde middelen voor het aanmaken van handtekeningen en zegels overeenkomstig artikel 30, lid 3, en artikel 39,
lid 2 van verordening (EU) nr. 910/2014 van het Europees Parlement en de Raad betreffende elektronische identificatie en vertrouwensdiensten voor
elektronische transacties in de interne markt (Pb. L. 109/26, april 2016), hierna “Uitvoeringsbesluit nr. 2016/650”.

24. Overw. 52 en Bijlage II eIDAS-verordening. Zie ook overw. 6 van uitvoeringsbesluit nr. 2016/650.
25. Remote / cloud-based qualified signature creation devices kunnen ook worden gebruikt voor de geavanceerde e-handtekening.
26. Art. 3, 15. eIDAS-verordening.
27. FOD ECONOMIE, KMO, MIDDENSTAND EN ENERGIE, FAQ over de vertrouwensdiensten, versie 30 januari 2018, p. 14, www.economie.fgov.be/sites/

default/files/Files/Online/FAQ-vertrouwensdiensten.pdf.
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d) Non-discriminatiebeginsel

13. Het non-discriminatiebeginsel heeft betrekking op de
geldigheid en de toelaatbaarheid van de e-handtekening.
Krachtens artikel 25, 1. van de eIDAS-verordening mag het
rechtsgevolg van de e-handtekening in de zin van artikel 3,
10. van de eIDAS-verordening en de toelaatbaarheid ervan
als bewijsmiddel in gerechtelijke procedures niet worden
ontkend louter op grond van het feit dat de handtekening
elektronisch is of niet aan de eisen voor gekwalificeerde
elektronische handtekeningen voldoet. Dit geldt zowel voor
de gewone e-handtekening als de geavanceerde e-handteke-
ning. De rechter kan echter de bewijswaarde van de e-hand-
tekening ontnemen op andere juridische gronden (zie infra,
4.).

e) Assimilatiebeginsel

14. Artikel 25, 2. van de eIDAS-verordening stelt expliciet
dat de gekwalificeerde e-handtekening dezelfde rechtsge-
volgen heeft als een handgeschreven handtekening. De wet-
gever stelt daarmee de gekwalificeerde e-handtekening vol-
ledig gelijk met een handgeschreven handtekening en dit
omwille van het hoge niveau van betrouwbaarheid waarmee
de gekwalificeerde handtekening werd aangemaakt. Degene
die de echtheid van dergelijke e-handtekening betwist zal
hiervoor zelf het bewijs moeten aanleveren.

3.3. Asymmetrische cryptografie of public key 
infrastructure (pki)
15. Hoewel een volledige analyse van de technologie ach-
ter het gebruik van geavanceerde en gekwalificeerde e-hand-
tekeningen de doelstellingen van dit artikel te buiten gaat,
wensen we toch enkele basisprincipes mee te geven.

De meest gebruikte techniek voor de geavanceerde en
gekwalificeerde e-handtekening vandaag is de asymmetri-
sche cryptografie28 waarbij wordt gewerkt met twee ver-
schillende sleutels (publieke sleutelinfrastructuur).29 Met
een private sleutel, gebruikt door degene die een document
wil ondertekenen, wordt een bericht vercijferd waardoor het
onleesbaar wordt. Om deze private sleutel te gebruiken,
heeft men in beginsel een veilig aanmaakmiddel nodig, i.e.

bepaalde software (bv. een computerprogramma) of hard-
ware (bv. de eID-kaartlezer). Vervolgens kan eenieder het
bericht ontcijferen met een tweede, publieke sleutel, die een
afgeleide is van de private sleutel, en waardoor men de
zekerheid heeft dat het bericht inderdaad aan de hand van die
specifieke private sleutel is aangemaakt.30

Op het ogenblik van de ondertekening van het elektronisch
document wordt, middels een zogenaamde “hashing”-algo-
ritme of “hashfunctie”, een unieke code gegenereerd op
basis van onder meer de inhoud van het ondertekende docu-
ment, i.e. de hash of hashcode. Omdat de hashcode afhanke-
lijk is van de inhoud, leidt elke latere wijziging van het elek-
tronische document na hashing tot een nieuwe code. Bij vali-
datie van een elektronische handtekening worden de oor-
spronkelijke hashcode en de huidige hashcode vergeleken;
op deze manier kan men nagaan of na de ondertekening het
elektronische document gewijzigd werd en kan men aldus de
integriteit ervan waarborgen.

Via een combinatie van de publieke en private sleutels en de
hashcode kan met andere woorden zowel de beweerde oor-
sprong van de handtekening als de inhoud van de akte
gewaarborgd worden.

Door middel van een elektronisch certificaat, uitgegeven
door een derde (verlener van vertrouwensdiensten), kan ver-
volgens worden verzekerd dat de publieke sleutel inderdaad
gekoppeld is aan een bepaalde persoon. Overeenkomstig
artikel 3, 12. van de eIDAS-verordening resulteert dit in een
gekwalificeerde handtekening indien het aanmaakmiddel en
het certificaat aan bepaalde eisen voldoet die uiteengezet
zijn in respectievelijk Bijlagen II31 en I van de eIDAS-veror-
dening.

3.4. Gebruik van de e-handtekening

16. In overeenstemming met artikel XII.25 WER staat het
eenieder vrij om rechtshandelingen te stellen via elektroni-
sche weg. Men kan dus in principe niet verplicht worden om
een e-handtekening te gebruiken. Niettemin staat het de wet-
gever vrij om via andersluidende wettelijke bepalingen
natuurlijke personen en rechtspersonen te verplichten om
een e-handtekening of een handgeschreven handtekening te
gebruiken.32

28. Het asymmetrisch kenmerk van de cryptografie komt van de verhouding tussen de publieke en de private sleutel. De private sleutel kan onmogelijk
afgeleid worden van de publieke sleutel. De publieke sleutel kan echter wel afgeleid worden van de private sleutel.

29. Een andere techniek is bv. het gebruik van biometrische identificatie (o.a. een vingerafdruk, gelaatskenmerken of oog scan).
30. M.E. STORME, “De invoering van de elektronische handtekening in ons bewijsrecht. Een inkadering van en commentaar bij de nieuwe wetsbepalin-

gen”, RW 2001, n° 41, p. 1515.
31. Alsook uitvoeringsbesluit nr. 2016/650.
32. Zie bv. art. XII.16 WER.
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4. DE E-HANDTEKENING IN HET BEWIJSRECHT

4.1. Artikel 1322 oud BW

17. Momenteel bepaalt artikel 1322 oud BW de voorwaar-
den waaronder een onderhandse akte bewijswaarde heeft.
Het artikel stelt dat:

“Een onderhandse akte die erkend is door degenen tegen wie
men zich daarop beroept, of die wettelijk voor erkend wordt
gehouden, heeft tussen de ondertekenaars van de akte en tus-
sen hun erfgenamen en rechtverkrijgenden dezelfde bewijs-
kracht als een authentieke akte.

Kan, voor de toepassing van dit artikel, voldoen aan de ver-
eiste van een handtekening, een geheel van elektronische
gegevens dat aan een bepaalde persoon kan worden toege-
rekend en het behoud van de integriteit van de inhoud van de
akte aantoont.”

Deze bepaling bevestigt de mogelijkheid en toelaatbaarheid
van de e-handtekening in het Belgisch bewijsrecht met
behoud van voldoende flexibiliteit met betrekking tot de
gehanteerde technologie voor de e-handtekening. Het ver-
wijst enkel naar “een geheel van elektronische gegevens”.
Onder andere een gescande handtekening, een pincode, een
biometrische identificatie, symmetrische of asymmetrische
cryptografie kunnen hieronder vallen. Opmerkelijk is dat de
omschrijving van de e-handtekening in het tweede lid van
artikel 1322 oud BW niet overeenstemt met de definitie van
de eIDAS-verordening.

Bovendien moet dit artikel samen gelezen worden met
artikel 25 van de eIDAS-verordening, ingevolge waarvan bij
betwisting de e-handtekening niet louter kan geweigerd wor-
den door de rechter als bewijsmateriaal, louter omwille van
het feit dat ze elektronisch is.

Niettemin, worden er twee voorwaarden vereist opdat derge-
lijke e-handtekening gelijkgesteld kan worden aan een hand-
geschreven handtekening, met name de toerekening aan een
bepaalde persoon (authenticiteit) en de waarborg dat de
ondertekende tekst niet gewijzigd werd (integriteit).

a) Authenticiteit
18. De vereiste van authenticiteit heeft betrekking op de
identificatie van de persoon aan wie men de handtekening

toerekent. Hieronder wordt verstaan, het vaststellen van de
zekerheid dat een bepaald bericht (eventueel de handteke-
ning) afkomstig is van de persoon die als titularis is aange-
duid.33

In geval van betwisting moet de rechter in concreto nagaan
of de gebruikte technieken de authenticiteit voldoende waar-
borgen. De rechter heeft hierbij een discretionaire apprecia-
tiebevoegdheid. Zo werd reeds geoordeeld dat de GAS-boe-
tes opgelegd door de stad Oostende nietig waren omwille
van de onzekerheid over de identiteit van de opsteller en
ondertekenaar van het document.34 De werkwijze was als
volgt: de bevoegde ambtenaar meldt zich aan in het systeem
met behulp van zijn eID-kaart en wachtwoord, beslist, moti-
veert en ondertekent de beslissing elektronisch, alvorens die
afgedrukt wordt.35 Op de afdruk verscheen enkel een ges-
cande handtekening. De politierechtbank oordeelde dat in
dergelijk systeem het niet uitgesloten is dat om het even
welke bediende met de eID-kaart en het wachtwoord van de
sanctionerend ambtenaar inlogt, de beslissing opstelt en
afdrukt, zonder dat de bevoegde ambtenaar die heeft gezien.

Een uitzondering op het voorgaande betreft het geval waarin
een elektronisch document werd ondertekend met een
gekwalificeerde e-handtekening. Deze wordt door de wet
verplicht gelijkgesteld met een handgeschreven handteke-
ning (op basis van het assimilatiebeginsel, zie supra,
randnr. 14) en het ermee ondertekende bestand wordt aan-
zien als een onderhandse akte (en levert aldus dwingend
bewijs op).36

b) Integriteit

19. Naast de authenticiteit kan ook de betrouwbaarheid
van het stuk betwist zijn. Het is immers mogelijk dat de ori-
gineel ondertekende tekst werd gemanipuleerd. De wetgever
vereist daarom dat de e-handtekening de integriteit van het
onderliggende stuk moet waarborgen.

De vereiste van integriteit in artikel 1322 oud BW wordt in
de rechtsleer bekritiseerd aangezien deze discriminatoir zou
zijn ten opzichte van de vereisten van een handgeschreven
handtekening. Volgens verschillende auteurs is de integriteit
immers geen functie37 van de handgeschreven handtekening,

33. R. DE CORTE, “Elektronische handtekening & identificatie in de virtuele wereld” in X, Privaatrecht in de reële en virtuele wereld, Antwerpen, Klu-
wer, 2002, nr. 880, p. 472; RvV 19 november 2009, arrest nr. 34364, randnr. 3.22, www.rvv-cce.be.

34. Pol. West-Vlaanderen (afd. Brugge), 8 februari 2016, nr. 15A313, X / Stad Oostende, TGR-TWVR 2016, afl. 1, 54, met noot F. DANCET en noot F.
MOEYKENS.

35. R. SCHOEFS en P. VAN EECKE, “De elektronische handtekening: bezint eer ge begint”, Juristenkrant 2016, vol. 333, p. 7. Uit de beslissing leiden we af
dat voor de ondertekening zelf gebruik werd gemaakt van een gewone e-handtekening en niet van een geavanceerde of gekwalificeerde e-handteke-
ning.

36. M.E. STORME, “De invoering van de elektronische handtekening in ons bewijsrecht. Een inkadering van en commentaar bij de nieuwe wetsbepalin-
gen”, RW 2001, n° 41, p. 1516.

37. In het algemeen worden twee basisfuncties toegekend aan de handtekening: het mogelijk maken om de handtekening toe te schrijven aan een persoon
en het uiten van een wil ten aanzien van de ondertekende akte.
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maar is het de drager of het instrument van de akte (het
papier) die de integriteit van de akte bewaart.38 Als midden-
weg werd er in de rechtsleer en rechtspraak dan ook af en toe
voor gekozen om, via een brede lezing van artikel 1322,
tweede lid BW, de vereiste van integriteit niet louter te kop-
pelen aan de elektronische handtekening, maar aan het
“geheel van elektronische gegevens”.39

Zo werd reeds geoordeeld dat uit de door de verwerende par-
tij verstrekte technische nota aangaande het gebruik en de
werking van het systeem van de gescande handtekening in
de toepassing Evibel (die o.a. een beschrijving gaf van het
beheer van wachtwoorden, de beveiliging van de gegevens-
banken, het valideren van de beslissingen en het beheer en
de archivering van documenten/beslissingen) blijkt dat de
elektronisch aangemaakte beslissing na validatie niet meer
kan veranderd worden, waardoor de integriteit van de akte
wordt bewerkstelligd.40

4.2. Artikel 8.1 nieuw BW

20. Zoals hierboven beschreven werd de vereiste van inte-
griteit in artikel 1322 oud BW in de rechtsleer bekritiseerd
aangezien deze discriminatoir zou zijn ten opzichte van de
vereisten van een handgeschreven handtekening. Boek 8 van
het nieuw BW maakt komaf met deze onzekerheid en
schrapt artikel 1322 oud BW. In de plaats daarvan bevat
artikel 8.1 nieuw BW de volgende drie definities:

“1° geschrift: een geheel van alfabetische tekens of van
enige andere verstaanbare tekens aangebracht op een dra-
ger die de mogelijkheid biedt toegang ertoe te hebben gedu-
rende een periode die is afgestemd op het doel waarvoor de
informatie kan dienen en waarbij de integriteit ervan wordt
beschermd, welke ook de drager en de transmissiemogelijk-
heden zijn;

2° handtekening: een teken of een opeenvolging van tekens,
aangebracht met de hand, elektronisch of via ieder ander
procedé, waarmee een persoon zich identificeert en waaruit
zijn wilsuiting blijkt;

3° elektronische handtekening: een handtekening conform
artikel 3, 10. tot 3, 12. van de verordening (EU) nr. 910/
2014 van het Europees Parlement en de Raad van
23 juli 2014 betreffende elektronische identificatie en ver-

trouwensdiensten voor elektronische transacties in de
interne markt en tot intrekking van richtlijn 1999/93/EG.”

21. De definitie van geschrift is overgenomen van
artikel XII.15, § 2 WER dat handelt over langs elektronische
weg gesloten contracten. Het verwijst bovendien naar de
inachtneming van de integriteit van de informatie, wat in lijn
is met de hierboven uiteengezette kritiek op de integriteits-
vereiste onder het artikel 1322 oud BW. Het mechanisme dat
wordt gebruikt om het geschrift te maken, moet idealiter
voorkomen dat de informatie kan worden gewijzigd of moet
dergelijke wijzigingen minstens detecteerbaar maken. Wat
elektronische documenten betreft, hoeft de wijziging niet
zichtbaar te zijn op het scherm, maar volstaat het dat ze in het
gebruikte systeem op te sporen is. Een loutere twijfel over de
integriteit van een document volstaat niet om het niet als een
geschrift te beschouwen.41

22. Daarnaast is de definitie van handtekening nu expliciet
van toepassing op zowel de handgeschreven handtekening
als de e-handtekening.

De definitie van de e-handtekening die is opgenomen in
artikel 8.1, 3° nieuw BW vormt een rechtstreekse verwijzing
naar de definitie gehanteerd in de eIDAS-verordening (zie
supra, 3.2.) wat een verdere uniformisering bewerkstelligt.

23. Het artikel 8.18 nieuw BW dat de wettelijke bewijs-
waarde van de onderhandse akte regelt (aldus het art. 1322,
eerste lid oud BW) is licht aangepast en stelt:

“Een onderhandse akte levert een bewijs op van de overeen-
komst die erin is vervat tussen de ondertekenaars van de akte
en ten aanzien van hun erfgenamen en rechtverkrijgenden.”

De vermelding van de “erkenning” van de akte werd
geschrapt aangezien de erkenning in de overgrote meerder-
heid van de gevallen stilzwijgend is en voortvloeit uit het
gebrek aan ontkenning van de handtekening. Artikel 8.19
nieuw BW, waarin de mogelijkheid van de ontkenning van
de handtekening wordt vermeld, volstaat om aan te geven
welke mechanismen in acht moeten worden genomen om de
akte bewijswaarde te ontnemen.42 Bovendien wordt niet lan-
ger een onderscheid gemaakt tussen de handgeschreven
handtekening en de e-handtekening aangezien de definitie

38. H. JACQUEMIN, “Preuve et services de confiance dans l’environnement numérique” in Pas de droit sans technologie, Commission université Palais, n°
158, Bruxelles, Larcier, 2015, p. 70; E. MONTERO, “La signature électronique au banc de la jurisprudence”, DAOR 2011, p. 238; M. DEMOULIN, Droit
du commerce électronique et équivalents fonctionnels. Théorie critique, Bruxelles, Larcier, 2014, p. 591-592; D. MOUGENOT, La preuve, 4e éd.,
Bruxelles, Larcier, 2012, p. 205 en 218; B. LOSDYCK, “L’usage de signatures électroniques dans le cadre du règlement eIDAS” in L’identification
électronique et les services de confiance depuis le règlement eIDAS, Bruxelles, Larcier, 2016, p. 149-153.

39. B. LOSDYCK, “L’usage de signatures électroniques dans le cadre du Règlement eIDAS” in L’identification électronique et les services de confiance
depuis le règlement eIDAS, Bruxelles, Larcier, 2016, p. 151.

40. RvV 19 november 2009, nr. 34364, randnrs. 3.21 en 3.29, www.rvv-cce.be.
41. Parl.St. Kamer 2017-18, Doc. 54-3349/001, p. 6.
42. Parl.St. Kamer 2017-18, Doc. 54-3349/001, p. 28.
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van handtekening in artikel 8.1, 2° nieuw BW beide types
handtekening omvat.43

4.3. Rechtsgevolgen

24. De verbindende kracht van de e-handtekening, indien
niet betwist voor de rechtbank, heeft dezelfde rechtsgevol-
gen als een handgeschreven handtekening en de onder-
handse akte zal worden beschouwd als een volledig bewijs
van de inhoud ervan.

Indien de e-handtekening betwist wordt voor de rechtbank,
zal de rechter, op basis van artikel 1322 oud BW, nagaan of
aan de voorwaarden van authenticiteit en integriteit voldaan
is. Onder het nieuwe BW wordt de voorwaarde van integri-
teit expliciet gekoppeld aan het geschrift (art. 8.1, 1° nieuw
BW) en niet langer aan de e-handtekening (art. 8.1, 3° nieuw
BW).

Het is aan degene die zich op de e-handtekening beroept om
de rechter te overtuigen en het bewijs hiervan te leveren
(behalve in geval van de gekwalificeerde e-handtekening).
Indien de rechter besluit dat aan de voorwaarden van
artikel 1322, tweede lid oud BW of, vanaf 1 november 2020,
artikel 8.1, 3° nieuw BW voldaan zijn, dan heeft de e-hand-
tekening dezelfde verbindende kracht als een handgeschre-

ven handtekening. Indien de rechter de e-handtekening niet
erkent, zal er geen bewijswaarde worden toegekend aan de
onderhandse akte.44

In geval van een gekwalificeerde e-handtekening geldt het
assimilatiebeginsel (zie supra, randnr. 14) en wordt de
bewijslast omgekeerd. Het is aan de partij die ze betwist om
aan te tonen dat de gekwalificeerde e-handtekening ongeldig
is.

25. Het toepassingsgebied van artikel 1322, tweede lid
oud BW en, vanaf 1 november 2020, artikel 8.1, 3° jo.
artikel 8.18 nieuw BW is echter beperkt tot het bewijsrecht
en bepaalt m.a.w. enkel de voorwaarden waaronder een
onderhandse akte die elektronisch ondertekend werd, ver-
bindende kracht heeft en gelijkgesteld wordt met een hand-
geschreven handtekening. Deze artikelen bepalen niet op
beslissende wijze onder welke voorwaarden deze gelijkstel-
ling ook daadwerkelijk plaatsvindt en welk verificatietech-
nieken daarvoor worden gebruikt.45 Hiervoor moet gekeken
worden naar de eIDAS-verordening en het WER. Het wordt
aan de rechter overgelaten om te bepalen of aan de vereisten
van authenticiteit en (voor de toepassing van art. 1322,
tweede lid oud BW) integriteit is voldaan opdat hij kan oor-
delen dat er sprake is van “ondertekening”.

5. VERTROUWENSDIENSTEN

5.1. Algemeen

26. Zoals reeds beschreven (zie supra, randnr. 15), zijn de
geavanceerde en gekwalificeerde e-handtekening gebaseerd
op asymmetrische cryptografie. De eIDAS-verordening ver-
wijst naar de noodzaak om publieke sleutelinfrastructuren,
die werken op basis van asymmetrische cryptografie, te creë-
ren op pan-Europees niveau. Dit zou de grensoverschrij-
dende interoperabiliteit van e-handtekeningen waarborgen
en de veiligheid van transacties via het internet verhogen.46

Hiervoor wordt beroep gedaan op vertrouwensdienstverle-
ners47 die, gebruik makend van deze technologie, elektroni-
sche diensten aanbieden. De eIDAS-verordening reguleert
vertrouwensdiensten in het kader van de e-handtekening, e-
zegels, e-tijdstempels, elektronische aangetekende bezor-
gingen en authenticatie van websites. De eIDAS-wet voegt
daar nog de e-archivering aan toe.

Natuurlijke en rechtspersonen kunnen dus, voor het aanma-
ken, verifiëren, valideren en bewaren van respectievelijk e-

handtekeningen en e-zegels of voor een van de andere ver-
trouwensdiensten, beroep doen op een niet-gekwalificeerde
of een gekwalificeerde vertrouwensdienstverlener.

5.2. Niet-gekwalificeerde of gekwalificeerde 
vertrouwensdienstverlener

27. De niet-gekwalificeerde vertrouwensdienstverlener
kan één of meerdere vertrouwensdiensten aanbieden indien
zij voldoet aan de voorwaarden van de eIDAS-verordening.
Verder is de niet-gekwalificeerde vertrouwensdienstverlener
aan geen enkele voorafgaande controleprocedure onderwor-
pen en hoeft zij geen vergunning te bekomen alvorens zij
haar diensten kan aanbieden. Deze diensten zullen daarente-
gen enkel genieten van het non-discriminatiebeginsel.

28. Indien de vertrouwensdienstverlener aan bepaalde bij-
komende strikte vereisten voldoet die zijn vastgelegd in de

43. Voor authentieke akten wordt wel expliciet een gekwalificeerde e-handtekening vereist (art. 8.15, derde lid nieuw BW).
44. Deze zou echter nog gekwalificeerd kunnen worden als een vermoeden of een begin van bewijs van geschrift.
45. M.E. STORME, “De invoering van de elektronische handtekening in ons bewijsrecht. Een inkadering van en commentaar bij de nieuwe wetsbepalin-

gen”, RW 2001, n° 41, p. 1514.
46. Overw. 7 eIDAS-verordening.
47. Een natuurlijke persoon of rechtspersoon die een of meer vertrouwensdiensten verleent als een gekwalificeerde of als een niet-gekwalificeerde verle-

ner van vertrouwensdiensten (art. 3, 19. eIDAS-verordening).
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eIDAS-verordening, dan kan deze een vergunning krijgen
als gekwalificeerde vertrouwensdienstverlener en, bijge-
volg, gekwalificeerde vertrouwensdiensten leveren.48 De
gekwalificeerde diensten geleverd door een gekwalificeerde
vertrouwensdienstverlener vallen onder het toepassingsge-
bied van het assimilatiebeginsel of genieten van vermoe-
dens, wat een reëel voordeel inhoudt voor de gebruiker van
dergelijke dienst: het komt toe aan de andere partij die het
werkelijke behoud van de integriteit betwist om het vermoe-
den te weerleggen.49

Overeenkomstig artikelen XII.25, § 5, derde lid, § 7, tweede
lid en § 8, tweede lid WER kan het in sommige gevallen ver-
plicht worden om gebruik te maken van een gekwalificeerde
vertrouwensdienst van respectievelijk de e-archivering, e-
aangetekende zending en e-tijdstempel.50 Deze artikelen zijn
echter nog niet in werking getreden.

29. Iedere EU-lidstaat houdt een officiële lijst (Trusted
List) bij van gekwalificeerde vertrouwensdienstverleners
aan wie zij een vergunning hebben toegekend, samen met de
gekwalificeerde diensten die zij leveren. Op datum van deze
bijdrage hebben de volgende 10 vertrouwensdienstverleners
gevestigd in België de erkenning als gekwalificeerde ver-
trouwensdienstverlener gekregen: Certipost, QuoVadis
Trustlink51, Zetes, Globalsign, SWIFT, Portima, Connect
Solutions, Universign, Belgian Mobile ID (itsme) en Uni-
fiedpost52. De eerste 4 dienstverleners hebben erkenning
gekregen voor het aanbieden van gekwalificeerde certifica-
ten voor e-handtekeningen met een gekwalificeerd middel,
wat toelaat om een gekwalificeerde e-handtekening te plaat-
sen.53 Portima en Universign hebben enkel erkenning gekre-
gen voor het afleveren van gekwalificeerde certificaten voor
e-handtekeningen (dus zonder gekwalificeerd middel). Tot
op heden biedt nog geen enkele vertrouwensdienstverlener
de dienst aan voor het bewaren van e-handtekening en e-
zegels en de e-archivering.

De vergunning als gekwalificeerde vertrouwensdienstverle-
ner staat niet in de weg dat deze spelers ook niet-gekwalifi-
ceerde vertrouwensdiensten kunnen leveren. Daarnaast kan
elke gekwalificeerde vertrouwensdienstverlener gekwalifi-

ceerde middelen op afstand beheren (remote of cloud-based
qualified signature creation device), ongeacht de gekwalifi-
ceerde vertrouwensdienst waarvoor de vertrouwensdienst-
verlener een erkenning gekregen heeft. itsme en QuoVadis
zijn hier twee voorbeelden van.

30. Ingevolge het interne marktbeginsel zoals uiteengezet
in artikel 4 van de eIDAS-verordening, mag een vertrou-
wensdienstverlener gevestigd in één van de EU-lidstaten en
die voldoet aan de voorwaarden van de eIDAS-verordening
haar vertrouwensdiensten ook aanbieden in alle andere EU-
lidstaten. Hoewel niet opgenomen in bovenstaande lijst, zien
we dat in de praktijk regelmatig gebruik wordt gemaakt van
de vertrouwensdienstverlener DocuSign voor het elektro-
nisch tekenen van vennootschapsrechtelijke documenten.
Ook in België zien we dat transactiedocumenten, notulen of
andere documenten elektronisch ondertekend worden via de
DocuSign-applicaties. We wensen daarom het statuut en
werking van deze vertrouwensdienstverlener kort toe te lich-
ten. We zullen ook even stilstaan bij enkele andere onderte-
keningtoepassingen die momenteel opgang maken.

5.3. Praktische toepassing – DocuSign (en 
anderen)

31. DocuSign is een Amerikaanse multinational die een
vergunning als gekwalificeerde vertrouwensdienstverlener
heeft in Frankrijk. Ingevolge het interne marktbeginsel zoals
hierboven uiteengezet, mag DocuSign haar vertrouwens-
diensten dan ook aanbieden in België.

DocuSign is erkend als gekwalificeerde vertrouwensdienst-
verlener voor het afleveren van gekwalificeerde certificaten
voor e-handtekeningen en e-zegels en van gekwalificeerde
tijdstempels.54 Daarnaast biedt zij nog een hele reeks andere
diensten aan, waaronder het gekende eSignature-platform
voor het elektronisch ondertekenen van documenten. De
elektronische handtekening die wordt geplaatst met Docu-
Sign kan een gewone, een geavanceerde of een gekwalifi-
ceerde handtekening zijn. Dit is afhankelijk van het gekozen

48. Dit geldt voor alle gekwalificeerde diensten, behalve de e-archivering. De e-archivering werd ingevoerd door de eIDAS-wet (en het bijhorende KB
van 29 maart 2019 tot vaststelling van de referentienummers voor normen inzake de gekwalificeerde elektronische archiveringsdienst (BS 16 april
2019)) en niet door de eIDAS-verordening, waardoor de dienst zich beperkt tot vertrouwensdienstverleners die handelen in overeenstemming met de
Belgische wetgeving. Zie voor een uitgebreide analyse: J. DUMORTIER, “Elektronische archivering. Wet van 21 juli 2016 (deel 1)”, NJW 2017, n° 357,
p. 130-137.

49. www.economie.fgov.be/sites/default/files/Files/Publications/files/Digital-Act-II-Terminologische-Gids.pdf, p. 13 en 14.
50. Zo is het bv. wettelijk verplicht om elektronisch ondertekende arbeidsovereenkomsten en andere elektronische HR-documenten (e.g. loonbrieven) bij

te houden via gekwalificeerde archivering. De facto blijft dit voorlopig dode letter aangezien deze dienst nog niet bestaat in België en de relevante
wetsartikelen nog niet in werking zijn getreden.

51. Overgenomen in 2019 door Digicert:
www.quovadisglobal.be/Bedrijfsinformatie/Nieuws/20190117_Digicert_QuoVadis_Completion.aspx.

52. Toegevoegd aan de Trusted List op 31 juli 2020 (en aan de Belgische lijst bijgehouden door de FOD Economie op 30 juli 2020).
53. Zie voor een volledige overzicht van de gekwalificeerde diensten die deze dienstverleners leveren: www.economie.fgov.be/sites/default/files/Files/

Online/Lijst-gekwalificeerde-dienstverlenersprestataires-vertrouwensdiensten-in-Belgie.pdf en www.webgate.ec.europa.eu/tl-browser/#/tl/BE.
54. www.webgate.ec.europa.eu/tl-browser/#/tl/FR/9.
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ondertekeningproces (en het daarbij horende abonnement).55

Men mag er dus niet vanuit gaan dat een e-handtekening via
het DocuSign-platform steeds een gekwalificeerde handte-
kening betreft. Zoals reeds beschreven in randnr. 12 vereist
een gekwalificeerde e-handtekening een gekwalificeerd
middel en een gekwalificeerd certificaat. DocuSign kan zelf
een gekwalificeerd certificaat afleveren.56 Voor het beko-
men van een gekwalificeerde e-handtekening zal DocuSign
dus moeten samenwerken met haar verschillende partners
die zelf ook erkend zijn als gekwalificeerde vertrouwens-
dienstverleners en die de verschillende componenten voor
het genereren van een gekwalificeerde e-handtekening kun-
nen aanleveren.

32. DocuSign is slechts een van de vele ondertekeningtoe-
passingen die vandaag beschikbaar zijn. Een andere veelge-
bruikte toepassing is Adobe Sign.57 Adobe Sign is zelf geen
gekwalificeerde vertrouwensdienstverlener voor het uitge-
ven van gekwalificeerde e-certificaten58, maar ondersteunt
net zoals DocuSign alle gekwalificeerde dienstverleners op
de EU-Trusted List.59 Adobe Sign kan gebruikt worden voor
het ondertekenen van elektronische documenten met een
gewone of geavanceerde e-handtekening. Van zodra de
ondertekenaar een gekwalificeerd e-certificaat heeft bij één
van de gekwalificeerde dienstverleners op de EU-Trusted
List, kan het document eveneens ondertekend worden met
een gekwalificeerde e-handtekening.

6. ELEKTRONISCHE IDENTIFICATIE

33. Naast de e-handtekening en de vertrouwensdiensten,
heeft de eIDAS-verordening nieuwe regels ingevoerd met
betrekking tot de elektronische identificatie (e-identificatie)
en elektronische identificatiemiddelen of eIDM’s. Hoewel
dit buiten het bestek van dit artikel valt, worden hierna kort
enkele hoofdlijnen geschetst van de regelgeving omtrent de
e-identificatie.

E-identificatie is, overeenkomstig artikel 3, 1. van de
eIDAS-verordening:
“het proces van het gebruiken van persoonsidentificatiege-
gevens in elektronische vorm die op unieke wijze een natuur-
lijke persoon of rechtspersoon, of een natuurlijke persoon
die een rechtspersoon vertegenwoordigt, aanduiden”

Een eIDM wordt verder gedefinieerd in artikel 3, 2. van de
eIDAS-verordening als:
“een materiële en/of immateriële eenheid die persoonsiden-
tificatiegegevens bevat en die gebruikt wordt voor authenti-
catie bij een onlinedienst”

Met andere woorden, een eIDM is een middel dat door een

burger van een lidstaat kan worden gebruikt om zich te iden-
tificeren en toegang te krijgen tot een bepaalde online
publieke overheidsdienst. Een bekend voorbeeld in België is
het eIDM “itsme” waarmee burgers toegang kunnen krijgen
tot verschillende overheidstoepassingen zoals Tax-on-
web.60 De eIDAS-verordening voorziet drie veiligheidsni-
veaus voor elektronische identificatiemiddelen: hoog, sub-
stantieel en laag.61

34. Met het nieuw regelgevend kader betreffende eIDM’s
beoogt de Europese wetgever een veilige elektronische iden-
tificatie en authenticatie voor de toegang tot grensoverschrij-
dende onlinediensten, ten minste ten aanzien van publieke
overheidsdiensten, van de EU-lidstaten te waarborgen.62

Hiertoe voert artikel 6 van de eIDAS-verordening het prin-
cipe in van de wederzijdse erkenning van eIDM’s.63 Overhe-
den zullen alle online identificatiemiddelen moeten aanvaar-
den wanneer die voldoen aan het gevraagde veiligheidsni-
veau, ongeacht of de toepassing door de overheid zelf of
door een privébedrijf werd ontwikkeld.64 Dit principe zou

55. Een geavanceerde e-handtekening vereist een bijkomende authenticatie, bv. door middel van een SMS-code. Indien een identificatiemethode werd
toegevoegd, zal de ondertekenaar eerst zijn identiteit moeten verifiëren alvorens hij het document kan zien en ondertekenen. DocuSign biedt – als een
add-on tot het eSignature-platform – hiervoor de tool DocuSign Identify aan. DocuSign kan hiervoor beroep doen op haar eigen identificatiemethodes
(waaronder ID-verificatie, SMS-authenticatie, telefonische authenticatie, e-mail-authenticatie), op identificatiemethodes van haar partners (bv. ID
Check voor Remote QES (ondersteund door IDnow)) of op gepersonaliseerde identificatiemethodes (bv. een bestaand klantenportaal).

56. DocuSign aanvaardt ook gekwalificeerde certificaten afgeleverd door andere gekwalificeerde vertrouwensdienstverleners.
57. Zonder exhaustief te willen zijn, kan verder nog worden verwezen naar het ondertekeningsplatform SignHere van Isabel Group, dat speciaal werd ont-

worpen voor accountants en professionelen uit de financiële sector en dat itsme en de Belgische ID-kaart ondersteunt. Andere ondertekeningsplatfor-
men die gebruikt worden in een internationale context zijn HelloSign en signNow. Voor al deze en andere toepassingen is het voor de gebruiker van
belang om na te gaan welke types van e-handtekeningen (gewoon, geavanceerd en/of gekwalificeerd) deze dienstverleners kunnen afleveren en of
deze eIDAS-conform zijn.

58. Adobe Sign heeft wel erkenning gekregen als gekwalificeerde vertrouwensdienstverlener voor tijdszegels: www.webgate.ec.europa.eu/tl-browser/#/
search/name?searchCriteria=YWRvYmU%3D.

59. www.helpx.adobe.com/be_nl/document-cloud/kb/european-union-trust-lists.html.
60. Ook verschillende privébedrijven werken reeds samen met itsme. Voor een overzicht zie: www.itsme.be/partners.
61. De technische bepalingen verbonden aan de verschillende veiligheidsniveaus staan beschreven in de uitvoeringsverordening Commissie, (EU) nr.

2015/1502, 8 september 2015, betreffende de vaststelling van minimale technische specificaties en procedures betreffende het betrouwbaarheidsni-
veau voor elektronische identificatiemiddelen overeenkomstig art. 8, 3. van eIDAS-verordening.

62. Overw. 12 eIDAS-verordening.
63. Deze verplichting tot wederzijdse erkenning is in werking getreden sinds september 2018.
64. www.decroo.belgium.be/nl/kamer-keurt-nieuw-wettelijk-kader-voor-digitaal-aanmelden-overheidstoepassingen-goed.
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het mogelijk moeten maken dat bijvoorbeeld een Spanjaard
die in België werkt zich met een erkende Spaanse eIDM in
België kan aanmelden om informatie te raadplegen met
betrekking tot zijn belastingen of sociale bijdragen.

Om van wederzijdse erkenning te kunnen genieten moet vol-
daan zijn aan bepaalde betrouwbaarheidsvereisten en moet
het eIDM aangemeld zijn bij de Europese Commissie. Het is
belangrijk er op te wijzen dat deze regels enkel betrekking
hebben op de publieke sector.65 Private diensten zoals online
banking en e-commerce vallen buiten het toepassingsgebied.

Een recent Europees initiatief omtrent de Europese Digitale
Identiteit omvat onder meer het voorstel tot herziening van
de eIDAS-verordening om deze ook van toepassing te
maken op de privé sector ter ontwikkeling van een eenge-
maakte Europese digitale identiteit. Op datum van deze bij-
drage zijn er echter nog geen concrete EU wetgevende voor-
stellen beschikbaar. Ook legt de verordening geen verplich-
ting op aan lidstaten om bepaalde middelen voor elektroni-
sche identificatie te gebruiken.

7. HET GEBRUIK VAN DE E-HANDTEKENING BIJ BELGISCHE VENNOOTSCHAPSRECHTELIJKE DOCUMENTEN

7.1. Voordelen van de e-handtekening

35. Zoals reeds uiteengezet kan de e-handtekening aanzien
worden als een geldige handtekening voor zover het moge-
lijk is om, apart of in combinatie met andere elementen, de
identiteit van de auteur te bepalen en de instemming met de
inhoud aan te tonen (zie supra, 3.1.). Daarnaast stelt zowel
de Europese als de Belgische regelgeving66 dat een handte-
kening ook een e-handtekening kan zijn indien aan bepaalde
voorwaarden is voldaan (zie supra, 3.2. en 4.2.). Ten slotte
stimuleert het WVV de elektronische communicatie tussen
de vennootschap, haar effectenhouders en de bestuurders.67

Van zodra e-mailadressen uitgewisseld zijn, kan de commu-
nicatie via deze weg verlopen, hetgeen ook toelaat om docu-
menten middels een e-handtekening te versturen en te ont-
vangen.

36. Op basis van de analyse in de voorgaande titels kunnen
we besluiten dat het in principe mogelijk is om vennoot-
schapsrechtelijke documenten te ondertekenen met een e-
handtekening. Deze mogelijkheid biedt bovendien tal van
voordelen:
– het verlicht de administratieve rompslomp van ven-

nootschappen en verkleint het risico dat op papier gete-
kende documenten verloren gaan over de jaren heen;

– het vereenvoudigt en versnelt het ondertekeningpro-
ces, zeker in internationale transacties of wanneer ver-
gaderingen schriftelijk, op afstand of via elektronische
middelen zoals videoconferentie worden gehouden;

– groepsvennootschappen kunnen hun handtekening-
richtlijnen uniformiseren in de verschillende landen
waar de groep actief is en bestuurders die zich in het
buitenland bevinden moeten zich niet noodzakelijk

meer verplaatsen naar de locatie waar de onderteke-
ning plaatsvindt;

– het maakt het gebruik van Belgische vennootschappen
aantrekkelijker op Europees en internationaal niveau
en ligt in lijn met de toenemende trend tot digitalise-
ring; en

– het maakt het voor de ondertekenaar eenvoudiger om
documenten van op afstand te ondertekenen, zonder
dat mensen fysiek moeten samenkomen om tot geza-
menlijke ondertekening over te gaan. Met name in tij-
den waarin social distancing de norm is, hoeft het niet
te verbazen dat het gebruik van de e-handtekening een
hoge vlucht neemt.

37. Hierna wordt dieper ingegaan op enkele veel gebruikte
vennootschapsdocumenten en de manier waarop ze langs
elektronische wijze kunnen worden ondertekend, alsook de
beperkingen die hierop eventueel van toepassing zijn.

7.2. Op het niveau van het bestuursorgaan

38. Het WVV heeft de mogelijkheden tot gebruik van de
schriftelijke besluitvorming binnen het vennootschapsleven
verder versoepeld. Onder de vroegere regels was de moge-
lijkheid tot schriftelijke besluitvorming door de raad van
bestuur enkel voor de NV uitdrukkelijk voorzien. Het WVV
neemt nu elke twijfel omtrent het toepassingsgebied weg
door uitdrukkelijk te bepalen dat de besluiten van een colle-
giaal bestuursorgaan bij eenparig schriftelijk akkoord van
alle bestuurders kunnen worden genomen. Bovendien is het
niet langer nodig om het hoogdringend karakter, noch het
belang van de vennootschap aan te tonen. Evenmin is vereist

65. Art. 6, 1. van de eIDAS-verordening verwijst immers naar eIDs “om toegang te krijgen tot een onlinedienst aangeboden door een openbare instantie
in een lidstaat”. Art. 3, 7. eIDAS-verordening definieert “openbare instantie” als: “een staat, regionale of lokale overheden, publiekrechtelijke instel-
lingen en samenwerkingsverbanden bestaand uit één of meer van deze overheidsinstanties of een of meer van deze publiekrechtelijke instellingen, of
een private entiteit die door ten minste een van deze autoriteiten, publiekrechtelijke instellingen of verenigingen is gemachtigd tot het verlenen van
openbare diensten, wanneer zij in die hoedanigheid optreden”.

66. In het bijzonder: de eIDAS-verordening, art. XII.15 WER en 8.1 nieuw BW.
67. Zie in het algemeen art. 2:31 en 2:32 WVV, alsook o.a. art. 5:91, 6:77, 7:129, 7:143 en 7:146 WVV voor enkele specifieke toepassingen. In dezelfde

zin: Parl.St. Kamer 2017-18, Doc. 54-3119/001, p. 48.
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dat de statuten uitdrukkelijk toestaan dat gebruik kan worden
gemaakt van schriftelijke besluiten van de raad van bestuur.

Let wel op dat eventuele voorwaarden voor het gebruik van
eenparige schriftelijke bestuursbesluiten in de statuten, en
die veelal hun oorsprong vinden in het vroegere Wetboek
van Vennootschappen, ook na de invoering van het WVV
van toepassing blijven bij wijze van statutaire verstrenging.
Dit tot op het ogenblik dat de statuten zullen zijn aangepast
aan het WVV.68

39. Voor de ondertekening van eenparige schriftelijke
besluiten van het bestuursorgaan, maar evenzeer zo voor de
ondertekening van de notulen van een gewone vergadering
van het bestuursorgaan, is een ondertekening op elektroni-
sche wijze erg nuttig in de praktijk om de redenen zoals hier-
boven aangehaald. Voor de meeste gevallen zal een gewone
e-handtekening hiertoe volstaan, met name omdat er in het
kader van de uitwisseling van de documentatie gebruik
wordt gemaakt van reeds vertrouwde kanalen (bv. een e-
mailadres dat al jaren door een bestuurder wordt gebruikt).
Het is belangrijk om voldoende zekerheid te hebben dat de
juiste persoon een handtekening op het document zet; met
nieuwe bestuurders kan het zo bijvoorbeeld nuttig zijn om
een bijkomend identificatiemiddel te gebruiken (bv. SMS-
bevestiging). In (potentieel) conflictueuze situaties, waarbij
er een risico bestaat dat de inhoud van het ondertekende
document of het daadwerkelijke akkoord van de onderteke-
naar zou worden betwist, kan het aangewezen zijn om
gebruik te maken van een geavanceerde (al dan niet met toe-
voeging van extra identificatiemiddelen69) of een gekwalifi-
ceerde e-handtekening.

40. We merken wel op dat bestuursbesluiten die in nota-
riële vorm moeten worden vastgelegd, nog niet middels e-
handtekening kunnen worden ondertekend zoals hieronder
beschreven. Er zal dan immers minstens één bestuurder in
persoon moeten aanwezig zijn bij de notaris om de notulen
te ondertekenen (zie infra, 7.6. voor bijkomende toelich-
ting).

41. Het WVV schrijft in een aantal gevallen voor dat het
bestuursorgaan een verslag dient op te stellen om de houders
van effecten in te lichten over de gevolgen van bepaalde ven-
nootschapsrechtelijke verrichtingen. In principe kunnen
zulke verslagen elektronisch worden ondertekend. Indien
zulke verslagen echter moeten worden voorgelegd aan een
buitengewone algemene vergadering, dan valt niet uit te
sluiten dat de notaris een originele handgeschreven handte-

kening op het verslag zal vragen om de neerlegging van de
notariële akte (inclusief bijhorende verslagen) te doen (zie
infra, 7.6.).

42. Ook volmachten of verzakingsbrieven van bestuurders
kunnen elektronisch ondertekend worden. Het is overigens
niet ongebruikelijk dat de statuten uitdrukkelijk bepalen dat
volmachten middels elektronische handtekening kunnen
worden ondertekend. De e-handtekening blijft echter moge-
lijk ook indien de statuten hieromtrent geen uitdrukkelijke
bepaling bevatten.

43. Dezelfde beginselen zijn overigens van toepassing op
een ander type van document dat van tijd tot tijd door
bestuurders moet worden ondertekend, met name hun ont-
slagbrief. Het lijkt ons dat de vennootschap een ontslagbrief
die wordt ondertekend middels gewone e-handtekening niet
kan weigeren louter op basis van de gekozen manier van
ondertekening.

7.3. Op niveau van de algemene vergadering

44. De principes die hierboven werden beschreven voor
besluiten van het bestuursorgaan gelden evenzeer op het
niveau van de algemene vergadering. Notulen van de alge-
mene vergadering en eenparige aandeelhoudersbesluiten
kunnen in principe elektronisch ondertekend worden.

45. Voor de aandeelhoudersvolmachten of stemmen uitge-
bracht op afstand bepaalt het WVV uitdrukkelijk dat de
documenten door de aandeelhouders mogen ondertekend per
gewone of e-handtekening.70 De documenten kunnen aan de
vennootschap worden meegedeeld via het e-mailadres van
de vennootschap of het in de oproeping tot de algemene ver-
gadering vermelde specifieke e-mailadres.

46. Het WVV laat ook toe, indien de statuten in de moge-
lijkheid voorzien, dat effectenhouders via elektronisch com-
municatiemiddel van op afstand deelnemen aan de algemene
vergadering. Ten gevolge van de COVID-19-pandemie is
deze mogelijkheid recent meer onder de aandacht geko-
men.71 In dat geval zal de hoedanigheid en de identiteit van
de deelnemers moeten kunnen geverifieerd worden, bijvoor-
beeld aan de hand van een eID-kaart (zie ook supra, 6.). In
de praktijk zien we dat een aantal genoteerde Belgische ven-
nootschappen wel de deelname via elektronische communi-
catiemiddelen (bv. videoconference of web portal) aanbie-
den, maar niet altijd toelaten dat ook de stemming in real

68. Voor de volledigheid merken we wel op dat koninklijk besluit nr. 4 van 9 april 2020 houdende diverse bepalingen inzake mede-eigendom en het ven-
nootschaps- en verenigingsrecht in het kader van de strijd tegen de COVID-19-pandemie (BS 9 april 2020; zoals gewijzigd op 28 april 2020) (hierna
“KB nr. 4”) uitdrukkelijk alle statutaire beperkingen aan het gebruik van eenparige besluiten terzijde heeft geschoven voor de periode vanaf 1 maart
2020 tot en met 30 juni 2020.

69. Zie supra, 5.3. voor enkele concrete toepassingen.
70. Zie art. 7:143, § 2 WVV voor volmachten van aandeelhouders van een genoteerde vennootschap en art. 7:146, § 2, 6° voor stemmen op afstand.
71. Voor de volledigheid merken we op dat KB nr. 4 gedurende een beperkte periode toelaat dat een algemene vergadering op afstand wordt gehouden,

zelfs al is dit niet uitdrukkelijk voorzien in de statuten van de vennootschap.
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time via e-voting verloopt. Voor de stemming wordt dan een
beroep gedaan op volmachten of schriftelijke stemmen op
afstand die voorafgaandelijk aan de algemene vergadering
kunnen worden verstuurd naar de vennootschap (zie
randnr. 45).72

7.4. Beperkingen

47. De algemene toelaatbaarheid van het gebruik van de e-
handtekening voor de vennootschapsdocumenten beschre-
ven in titels 7.2. en 7.3. hierboven is echter onderworpen aan
een aantal beperkingen:
– indien de e-handtekening expliciet wordt uitgesloten in

de statuten van de vennootschap, dan blijft de handge-
schreven handtekening de enige manier om de ver-
schillende vennootschapsdocumenten te onderteke-
nen. Dit zal veeleer uitzonderlijk het geval zijn;

– notulen van vergaderingen van het bestuursorgaan en
van aandeelhouders (alsook de aanwezigheidslijst) die
hebben plaatsgevonden bij notariële akte (zelfs indien
deze elektronisch neergelegd kunnen worden via e-
depot)73;

– behoudens de enkele uitzonderingen beschreven in
randnr. 52, (a), vereisen de documenten die in origi-
neel moeten worden neergelegd ter griffie van de
bevoegde ondernemingsrechtbank tot op heden nog
steeds een originele handgeschreven handtekening.
Men kan hierbij denken aan fusie- of splitsingsvoor-
stellen, voorstellen voor inbreng of overdracht van een
bedrijfstak of algemeenheid, originele documenten
voor de opening van een Belgisch bijkantoor, een
aparte volmacht voor de publicatieformaliteiten wan-
neer die niet vermeld werd in de besluiten zelf, enz.;

– artikel 2:33 WVV stelt dat alle documenten die moeten
neergelegd worden ter griffie met het oog op hun open-
baarmaking ook elektronisch neergelegd kunnen wor-
den.74 Ook artikelen 1:2 en 1:4 KB/WVV75 stellen dat
het dossier van de rechtspersonen dat wordt bijgehou-
den ter griffie, geheel of gedeeltelijk elektronisch kan
zijn en dat de neerlegging elektronisch ondertekend

wordt. Hoewel de wettelijk basis hiervoor gelegd is,
blijft de toepassing voorlopig veeleer dode letter;

– wat specifieke documenten (bv. volmachten) betreft
die moeten overgemaakt worden aan Belgische of bui-
tenlandse administraties, gaat men best eerst na of deze
administraties de e-handtekening aanvaarden (en zo ja,
welk type van e-handtekening). Sommige Belgische
administraties bieden hun overheidstoepassingen reeds
volledig online aan (zie bv. het UBO-register, het
nationaal pandregister en Tax-on-web van de FOD
financiën).

7.5. Bewaring in de vennootschapsboeken

48. Als eenparige schriftelijke besluiten, notulen van ver-
gaderingen, verslagen, verzakingsbrieven, ontslagbrieven,
stemformulieren en volmachten elektronisch worden onder-
tekend, dan lijkt het logisch om de documenten ook op elek-
tronische wijze te bewaren en te archiveren in de vennoot-
schapsboeken.76 Met name voor documenten ondertekend
middels een geavanceerde of gekwalificeerde e-handteke-
ning bevat de elektronische kopie de unieke kenmerken die
toelaten om de authenticiteit van het document te controle-
ren.

49. Hoewel het nieuwe WVV geen bepaling bevat die
expliciet bevestigt dat de vennootschapsboeken77 elektro-
nisch kunnen bewaard worden, lijkt dit in de lijn te liggen
van de stimulering van elektronische communicatiemidde-
len die wordt beoogd door het WVV.78

Andere voorbeelden van deze digitaliseringstrend zijn de
elektronische statutendatabank79, het elektronisch effecten-
register (zie infra, 7.8.), maar ook de toekomstige elektroni-
sche oprichting van de besloten vennootschap (zie infra,
randnr. 52, (a)) en de bepalingen in het WER betreffende e-
archivering.80 Deze laatste laten toe dat documenten die
elektronisch ondertekend werden op een veilige en betrouw-
bare manier kunnen bewaard worden. Ook hier wordt een
onderscheid gemaakt tussen niet-gekwalificeerde e-archive-
ring en gekwalificeerde e-archivering. Tot op heden hebben

72. Bij de uitzonderingen waarvan wij weet hebben, werd gebruik gemaakt van de toepassing “Lumi” (www.lumiglobal.com).
73. Voor andere documenten zoals verslagen van de raad van bestuur of van de commissaris die aangehecht moeten worden aan de notariële akte is het

minder duidelijk of deze al dan een handgeschreven handtekening vereisen. Zie ook randnr. 52, (c) voor de volmachten die aangehecht moeten wor-
den.

74. “Vennootschappen en onder de taalwetgeving vallende VZW’s, IVZW’s en stichtingen, leggen de stukken bedoeld in Hoofdstuk 3 van deze titel en in
de artikelen 3:10 en 3:12, al dan niet in elektronische vorm, neer in de taal of in één van de officiële talen van het taalgebied waar de zetel van de
rechtspersoon is gevestigd. Daarenboven kunnen de stukken bedoeld in Hoofdstuk 3 van deze titel en in de artikelen 3:10 en 3:12, worden vertaald en
neergelegd, al dan niet in elektronische vorm, in één of meer officiële talen van de Europese Unie.”

75. Koninklijk besluit van 29 april 2019 tot uitvoering van het Wetboek van Vennootschappen en Verenigingen (BS 30 april 2019) (hierna “KB/WVV”).
76. Zie ook: J.-A. DELCORDE, “Vers un droit des sociétés digital?” in La révolution digitale et les start-ups, Bruxelles, Larcier, 2016, p. 145-182.
77. Het WVV en het KB/WVV hernemen de termen “boeken en bescheiden” uit het vroegere W.Venn., maar definiëren of omschrijven deze termen even-

min als het W.Venn.
78. Dezelfde betrachting om beter gebruik te maken van digitale instrumenten ligt aan de grondslag van richtlijn (EU) nr. 2019/1151 van 20 juni 2019 tot

wijziging van richtlijn nr. 2017/1132 met betrekking tot het gebruik van digitale instrumenten en processen in het kader van het vennootschapsrecht
(Pb. L. 186, 11 juli 2019, p. 80-104).

79. www.statuten.notaris.be/costa_v1/enterprises/search.
80. Met name art. XII.25 jo. XII.27 t.e.m. XII.29 WER.
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we geen weet van een vertrouwensdienstverlener die in Bel-
gië erkenning heeft gekregen voor het aanbieden van gekwa-
lificeerde e-archiveringsdiensten. Nochtans, gelet op soepe-
lere regels voor e-archiveringsdiensten voor (onder meer)
interne doeleinden en het bestaan van een koninklijk besluit
met verwijzing naar standaarden die toelaten om aan de wet-
telijke vereisten te voldoen81, valt niet uit te sluiten dat gro-
tere ondernemingen zelf dergelijke erkenning aanvragen.

Het lijkt ons dan ook mogelijk om de vennootschapsboeken
op elektronische wijze te bewaren. Het is eveneens mogelijk –
maar niet vereist – om dit uitdrukkelijk in de statuten op te
nemen. We wijzen in dit kader wel op artikel 2:102 WVV
waarin de verplichting is opgenomen om na sluiting van de
vereffening van een vennootschap de plaats bekend te maken
waar de boeken en bescheiden van de vennootschap worden
neergelegd en bewaard gedurende ten minste 5 jaar. Het lijkt
ons dat deze bewaring thans ook (al dan niet gedeeltelijke) di-
gitaal moet mogelijk zijn, voor zover de mogelijkheid tot in-
zage gehandhaafd blijft. Op basis van hetgeen we hierna be-
schrijven over het elektronische aandeelhoudersregister in ge-
val van afsluiting van de vereffening, lijkt de wetgever er ech-
ter eerder vanuit te gaan dat in geval van afsluiting van de
vereffening de boeken en bescheiden in papieren vorm wor-
den bewaard op de aangeduide plaats (zie infra, 7.8.).

7.6. Notariële akten

50. Notariële akten zijn een onmisbaar instrument in het le-
ven van een vennootschap. Belangrijke beslissingen zoals o.a.
een oprichting, een statutenwijziging, een kapitaalverhoging
of een ontbinding kunnen immers enkel plaatsvinden in bijzijn
van een notaris die de notulen in een notariële akte opneemt.

51. Artikel 1317 oud BW, artikel 8.15 nieuw BW en toe-
komstig artikel 13 van de Ventôse wet van 16 maart 180382

voorzien in het bestaan en gebruik van gedematerialiseerde
notariële akten, welke een alternatief kunnen bieden voor
een fysieke vergadering bij de notaris.83 Deze akten vereisen
een gekwalificeerde e-handtekening84 en zijn onderworpen
aan specifieke regels wat betreft de bewaring.85 In de prak-
tijk wordt momenteel nog geen gebruik gemaakt van gede-
materialiseerde notariële akten omwille van enkele juridi-
sche86 en technologische87 belemmeringen. Bijgevolg verei-
sen notariële akten tot op vandaag een handgeschreven
handtekening.

52. De volgende stappen zijn wel reeds mogelijk via elek-
tronische weg:
– Oprichtingsakten en eenvoudige wijzigingsakten88

kunnen elektronisch neergelegd worden door de nota-
ris bij de griffie van de bevoegde ondernemingsrecht-
bank, via e-Depot. Vervolgens verstuurt het systeem
de vereiste gegevens automatisch naar het Belgisch
Staatsblad, ter publicatie ervan, en naar de Kruispunt-
bank van Ondernemingen ter inschrijving. In de prak-
tijk zal de neerlegging van de oprichtingsakte vrijwel
altijd via dit kanaal gebeuren, aangezien de notaris
degene is die de authentieke akte verlijdt. Niettemin
zullen de oprichters (of hun lasthebbers) voorafgaand
aan de elektronische neerlegging van de oprichtings-
akte moeten langsgaan bij de notaris en de akte moeten
onderteken met een handgeschreven handtekening.
Onderhandse oprichtingsakten kunnen door particulie-
ren neergelegd worden via de e-griffie.89

– Ingevolge de Europese richtlijn nr. 2019/1151 (hierna
de “vennootschapsrichtlijn”)90, die op 31 juli 2019 in

81. Koninklijk besluit van 29 maart 2019 tot vaststelling van de referentienrummers voor normen inzake de gekwalificeerde elektronische archiverings-
dienst (BS 16 april 2019).

82. Toekomstig art. 13 van de Ventôse wet werd toegevoegd door de wet van 6 mei 2009 houdende diverse bepalingen (BS 19 mei 2009). De inwerking-
treding is onbepaald en hangt af van een koninklijk besluit dat de nodige maatregelen voor de onveranderlijkheid, de vertrouwelijkheid en de bewaring
van notariële akten waarborgt. Voor zover wij weten heeft de Koning daartoe nog niets ondernomen.

83. Zie ook: J.-A. DELCORDE, “Vers un droit des sociétés digital? » in La révolution digitale et les start-ups, Bruxelles, Larcier, 2016, p. 155.
84. Art. 8.15, derde lid nieuw BW: “Onverminderd de in het tweede lid bedoelde voorwaarden is een gekwalificeerde elektronische handtekening zoals

bedoeld in artikel 3, 12. van de verordening (EU) nr. 910/2014 van het Europees Parlement en de Raad van 23 juli 2014 betreffende elektronische
identificatie en vertrouwensdiensten voor elektronische transacties in de interne markt en tot intrekking van richtlijn nr. 1999/93/EG vereist voor de
authentieke akten die door een openbare of ministeriële ambtenaar in gedematerialiseerde vorm zijn opgemaakt, verleden of betekend.”

85. Art. 8.15, tweede lid nieuw BW: “De notariële akten die in gedematerialiseerde vorm zijn verleden, worden opgemaakt en bewaard overeenkomstig
de wet van 16 maart 1803 tot regeling van het notarisambt. De overeenkomstig dezelfde wet ingerichte Notariële Aktebank geldt als authentieke bron
voor de akten die erin opgenomen zijn.”

86. Het nieuw art. 13 van de Ventôse wet van 16 maart 1803 laat toe dat de notariële akte kan verleden worden in gedematerialiseerde vorm, maar is tot op
heden nog niet in werking getreden, waardoor het juridisch-technisch niet mogelijk is om een notariële akte op te maken op een andere drager dan een
papieren drager (zie ook vn. 85).

87. De elektronische databank die hiervoor zal worden gebruikt, de Notariële Aktebank (NABAN), moet immers de nodige garanties kunnen bieden
inzake het opmaken en bewaren van deze akten, wat tot op heden nog niet het geval is. Op 24 maart 2020 trad wel het KB van 18 maart 2020 tot
invoering van de Notariële Aktebank in werking, welke verder vorm geeft aan de NABAN en dieper ingaat op neerlegging, inschrijving en bewaring
van gedematerialiseerde afschriften. In een tweede fase zou ook de neerlegging, inschrijving en bewaring van gedematerialiseerde akten mogelijk
moeten gemaakt worden. Ook de computersystemen van de verschillende griffies in België zijn hier nog niet op afgesteld en voor zover wij weten zijn
er momenteel geen digitaliseringsprojecten lopende bij de FOD Justitie voor de digitalisatie van de werking van de griffies.

88. Voorbeelden van zulke eenvoudige wijzigingsakten betreffen naamswijzigingen of andere statutenwijzigingen, met uitsluiting van enige akten tot
vennootschapsrechtelijke herstructurering.

89. Dit geldt enkel voor rechtspersonen die opgericht kunnen worden via een onderhandse oprichtingsakte (VZW’s, VOF, commanditaire vennootschappen).
90. Richtlijn (EU) nr. 2019/1151 van het Europees Parlement en de Raad van 20 juni 2019 tot wijziging van richtlijn (EU) nr. 2017/1132 met betrekking

tot het gebruik van digitale instrumenten en processen in het kader van het vennootschapsrecht (Pb. L. 186, 11 juli 2019, p. 80-104).
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werking trad, zou het binnenkort ook mogelijk moeten
worden om de Belgische besloten vennootschap volle-
dig elektronisch op te richten.91 Dit zou betekenen dat
ook de tussenkomst van de overige betrokkenen bij het
oprichtingsproces, m.n. de bank voor het openen van
een bankrekening, de bedrijfsrevisor bij een inbreng in
natura, de KBO en de griffies voor de neerlegging, vol-
ledig elektronisch moet verlopen. Staten zoals Groot-
Brittannië92, Denemarken93, Estland94, Frankrijk95 en
Hongkong96 bewijzen dat een volledige online oprich-
ting van een vennootschap mogelijk is. De vennoot-
schapsrichtlijn moet tegen uiterlijk 1 augustus 2021
geïmplementeerd zijn in nationaal recht. Het is
momenteel nog wachten op het Belgisch wetgevend
voorstel.97

– De eerste versie van de statuten uit de oprichtingsakte
en de gecoördineerde versie van de statuten na elke
wijziging, worden bewaard in een openbaar raadpleeg-
baar elektronisch databanksysteem. Deze statutendata-
bank maakt deel uit van het dossier van de rechtsper-
soon en wordt beheerd door de Koninklijke Federatie
van het Belgisch Notariaat voor wat betreft de statuten
en de bijwerkingen daarvan die voortvloeien uit in Bel-
gië verleden notariële akten.98

– Ingevolge de wet van 30 april 2020 houdende diverse
bepalingen inzake justitie en het notariaat in het kader
van de strijd tegen de verspreiding van het coronavirus
COVID-1999 werd het gebruik van de digitale notariële
volmacht mogelijk gemaakt.100 De volmacht wordt
gegeven via een videoconferentie die door de notaris
wordt opgezet.101 Onderhandse volmachten die wor-
den opgesteld en die bestemd zijn om te worden aan-
gewend voor de vertegenwoordiging bij een authen-
tieke akte, mogen in elektronische vorm worden aan-
geleverd mits zij elektronisch ondertekend zijn.102 Op
basis van de eerste toepassingen in de praktijk volstaat,
in principe, een gewone e-handtekening. De notaris zal

vervolgens een eensluidend verklaard afschrift van
deze elektronisch ondertekende volmacht opmaken en
aanhechten aan de notariële akte.

7.7. Onderhandse akten/transactiedocumenten

53. In principe staat niets in de weg dat onderhandse akten
zoals investerings- of aandeelhoudersovereenkomsten,
samenwerkingsovereenkomsten, leningsovereenkomsten,
verkoopovereenkomsten van aandelen, of andere gelijk-
aardige overeenkomsten waarbij een vennootschap kan
betrokken zijn op elektronische wijze worden ondertekend
(voor zover zij geen notariële akte vereisen103). In de praktijk
bestaat er dan ook een tendens om meer en meer gebruik te
maken van vertrouwensdienstverleners zoals DocuSign of
Adobe Sign – al dan niet via de tussenkomst van een vertrou-
wensderde zoals een advocaat die de elektronische onderte-
kening coördineert – om dergelijke documenten te onderte-
kenen.

Net zoals bij de documenten vermeld in titels 7.2. en 7.3.,
is het aangewezen om ook hier op basis van een risicoana-
lyse de afweging te maken tussen de verschillende types e-
handtekening, rekening houdend met het concrete niveau
van vertrouwen tussen partijen. Voor langlopende joint
venture partners of vaste commerciële relaties, zal bijvoor-
beeld een e-mailhistoriek bijkomend bewijs kunnen leve-
ren van het verband tussen de e-handtekening en de
gemeende ondertekenaar. Hierdoor kan een gewone e-
handtekening volkomen aanvaardbaar zijn. In andere
gevallen zal een gekwalificeerde e-handtekening aangewe-
zen zijn, of dienen minstens bijkomende controle- of iden-
tificatiestappen te worden ingebouwd die kunnen helpen
bewijzen dat de correcte persoon heeft getekend. Indien
een gekwalificeerde elektronische handtekening technisch
moeilijk valt te implementeren, kan het voor conflictgevoe-
lige documenten toch aangewezen zijn om de originele

91. Andere krachtlijnen van richtlijn (EU) nr. 2019/1151 bestaan erin dat vennootschapsinformatie online moet kunnen worden ingediend, zodat de
betrokken registers de oorsprong en integriteit van de online ingediende documenten elektronisch kunnen verifiëren. Alle ingediende documenten zul-
len ook online raadpleegbaar moeten zijn. De richtlijn bepaalt verder ook dat de registratie van bijkantoren, alsook de indiening van wijzigende docu-
menten, volledig online moet kunnen plaatsvinden. Bovendien zullen wijzigingen in de registers van het moederhuis automatisch moeten worden
doorgegeven aan de landen waar bijkantoren werden geopend, zodat ook in deze landen de registers kunnen worden bijgewerkt.

92. www.gov.uk/government/publications/incorporation-and-names/incorporation-and-names.
93. MINISTRY OF FOREIGN AFFAIRS OF DENMARK, Brochure 2019, Guide to Establishing a Business in Denmark, p. 4, www.investindk.com/publications/

establish-a-business-in-denmark.
94. ESTONIAN INVESTMENT AGENCY, Establishing a company, www.investinestonia.com/business-in-estonia/establishing-company/process.
95. www.doingbusiness.org/en/data/exploreeconomies/france#starting-a-business.
96. www.investhk.gov.hk/en/setting-hong-kong/incorporate-company.html.
97. De wetgever heeft deze verdere digitalisering van het huidig oprichtingsproces niet mee opgenomen in de hervorming van het Wetboek van Vennoot-

schappen.
98. Art. 2:7, § 2 WVV. Zie ook: www.statuten.notaris.be/costa_v1/enterprises/search.
99. Wet van 30 april 2020 houdende diverse bepalingen inzake justitie en het notariaat in het kader van de strijd tegen de verspreiding van het coronavirus

COVID-19 (BS 4 mei 2020).
100. Nieuw art. 18quinquies, § 1 en § 2 van de Ventôse wet van 16 maart 1803.
101. Zie ook www.notaris.be/nieuws-pers/detail/geen-verplaatsing-naar-de-notaris-meer-nodig-voor-het-verlijden-van-koopakten-en-andere-notariele-

akten-dankzij-digitale-volmach. De burger kan via de videoconferentie en in combinatie met zijn elektronische identiteitskaart met de juiste pincode
of itsme, een geldige volmacht geven aan een derde (bv. de notariële medewerker) die in zijn plaats dan de akte kan ondertekenen.

102. Nieuw art. 18quinquies, § 3 van de Ventôse wet van 16 maart 1803.
103. Wat bv. het geval is voor de verkoop van een onroerend goed.
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handtekening te handhaven (eventueel voorafgegaan door
de uitwisseling van scans vanop afstand).

7.8. Effectenregisters

54. Artikel 463 van het oud Wetboek van Vennootschap-
pen voerde voor de naamloze vennootschappen de mogelijk-
heid in om een elektronisch effectenregister aan te houden.
In de rechtsleer was er echter veel discussie gerezen over het
toepassingsgebied van dit artikel, alsook over de technische
voorwaarden waaraan dit elektronisch register moest vol-
doen. Hierdoor kende het elektronische effectenregister de
facto weinig succes bij Belgische vennootschappen.104

55. Het nieuw WVV voert de mogelijkheid in tot het aan-
leggen van een elektronisch effectenregister voor de beslo-
ten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de
naamloze vennootschap.105 Artikelen 7:12 tot en met 7:15
van het KB/WVV leggen in detail de voorwaarden vast
waaraan het elektronische register moet voldoen. Deze voor-
waarden hebben hoofdzakelijk betrekking op de bescher-
ming van de persoonsgegevens die worden opgenomen in
dergelijke register, in het bijzonder middels een systeem van
toegangscontrole.106

56. In het WVV wordt uitdrukkelijk aangegeven dat in
geval van een elektronisch aandelenregister de verklaring
van overdracht een elektronische vorm kan aannemen en kan
worden ondertekend door middel van een geheel van elek-
tronische gegevens dat aan een bepaalde persoon kan wor-
den toegerekend en het behoud van de integriteit van de
inhoud van de akte aantoont. Merk op dat de wetgever hier
opnieuw naar de definitie van e-handtekening verwijst zoals
gebruikt in artikel 1322 oud BW. Een verwijzing naar een
handtekening conform artikel 3, 10. tot 3, 12. van de eIDAS-
verordening was accurater geweest.

57. De vennootschap kan zelf het elektronische register
bewaren en beheren voor eigen rekening of kan voor de
bewaring en het beheer van het elektronische register beroep

doen op een vertrouwensderde. Gebruikmakend van deze
mogelijkheden, hebben notarissen, accountants en belasting-
consulenten op gezamenlijk initiatief een platform ontwik-
keld voor elektronische effectenregisters.107 Via dit platform
kunnen vennootschappen zelf of de notaris of de accountant
die voor de vennootschap optreden, het effectenregister
beheren.

Gelet op de vereiste voorzorgsmaatregelen die de wetgever
oplegt voor het elektronische effectenregister, is een elektro-
nisch register in de vorm van een eenvoudig Exceldocument
dus geen optie voor vennootschappen.

58. In geval van stopzetting van het elektronische register
om welke reden dan ook108, met inbegrip van de sluiting van
de vereffening van de vennootschap, moet het bestuurs-
orgaan of, in voorkomend geval, de vereffenaar, een volle-
dige print van het elektronische effectenregister op papier
bewaren op de zetel van de vennootschap. In geval van ver-
effening moet de print worden bewaard op dezelfde plaats
waar de boeken en bescheiden van de vennootschap worden
neergelegd en gedurende de in artikel 2:102 WVV bedoelde
termijn van 5 jaren worden bewaard. Deze geprinte versie
vermeldt de datum van de print en wordt ondertekend door
het bestuurs- of vertegenwoordigingsorgaan of, in voorko-
mend geval, de vereffenaar. Wanneer de stopzetting het
gevolg is van een besluit van het bestuursorgaan wordt deze
print gehecht aan de notulen van dat besluit.109

De verplichting tot print van het elektronische register, en de
fysieke bewaring in geval van vereffening, lijkt ons niet nut-
tig en zelfs niet aangewezen. Niet nuttig omdat het ingaat
tegen de stijgende behoefte en trend tot digitalisering van de
vennootschapsdocumenten, inclusief de boeken en beschei-
den. Deze informatie kan perfect op elektronische drager, of
in de cloud, worden bewaard. De print is bovendien niet aan-
gewezen omdat enkel de elektronische versie van het regis-
ter de unieke kenmerken bevat die toelaten om de authenti-
citeit te controleren van inschrijvingen of overdrachten die
werden ondertekend middels een geavanceerde of gekwali-
ficeerde e-handtekening.

8. CONCLUSIE

59. De ingrijpende wetgevende initiatieven van de laatste
twee decennia hebben er toe geleid dat er vandaag een dui-
delijker wetgevend kader is voor de e-handtekening. Dit
wetgevend kader, in combinatie met de technologische voor-

uitgang en gebruiksvriendelijke online platformen en dien-
sten aangeboden door vertrouwensdienstverleners, hebben
ertoe geleid dat de verschillende actoren in de markt erop
vertrouwen dat de e-handtekening in al haar componenten

104. S. ROELAND, “Een nieuw élan voor elektronische effectenregisters met het WVV”, BN 2019, n° 2, p. 125.
105. Art. 5:24, 6:24 en 7:28 WVV.
106. De in het kader van deze toegangscontrole gebruikte elektronische identificatiemiddelen moeten beantwoorden aan het betrouwbaarheidsniveau

“hoog”, overeenkomstig art. 6 van de eIDAS-verordening (zie ook supra, 6. in dit verband).
107. eStox, www.estox.be/nl/index.html.
108. Bv. indien terug zou worden overgeschakeld naar een papieren effectenregister.
109. Art. 7:15 KB/WVV.
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op een veilige manier kan gebruikt worden.

De non-discriminatie- en assimilatiebeginselen verzekeren
dat ook in het bewijsrecht het gebruik van een e-handteke-
ning niet zomaar kan afgewezen worden. Zeker nu de achter-
liggende technologisch architectuur aangeboden door de
verschillende gekwalificeerde vertrouwensdienstverleners
de authenticiteit en integriteit van het ondertekende docu-
ment steeds beter kan waarborgen.

60. De talrijke voordelen en het belang van de e-handteke-
ning in een internationale context hebben ertoe geleid dat de
elektronische ondertekening van documenten onmisbaar is
geworden. Zeker in een wereld waar elektronische commu-
nicatie meer en meer de norm is. Ook in de ondernemings-
wereld, waar de digitale transformatie alom aanwezig is,
neemt het gebruik van de e-handtekening de laatste jaren
snel toe. Onverwachte factoren zoals de COVID-19-pande-
mie hebben deze trend nog versterkt.

61. Op basis van de huidige stand van zaken, bestaat er
weinig twijfel over de principiële toelaatbaarheid van de e-
handtekening bij vennootschapsrechtelijke documenten.
Bovendien werd in het WVV de communicatie met de ven-
nootschap (zowel intern als extern) waar mogelijk uitgebreid
naar elektronische communicatie. Hierbij vervult de e-hand-
tekening een sleutelrol.

Afhankelijk van de situatie waarin men zich bevindt blijft
het desalniettemin raadzaam om op gepaste ogenblikken de
afweging te maken tussen de handgeschreven handtekening
en de e-handtekening, alsook welk type van e-handtekening
(gewoon, geavanceerd, gekwalificeerd) het meest aangewe-
zen is. Op basis van de elementen beschreven in deze bij-
drage, zou het mogelijk moeten zijn om zulke afweging met
betere kennis van zaken te maken.

62. Hoewel al veel stappen in de goede richting gezet zijn,
werd in deze bijdrage ook getracht om de barrières te
beschrijven die een volledige elektronische cyclus van een
vennootschapsrechtelijk document thans nog in de weg
staan. Zo vereisen documenten die in origineel moeten neer-
gelegd worden bij de griffie vaak een handgeschreven hand-
tekening. Daarnaast staat de elektronische oprichting van
een besloten vennootschap en het gebruik van gedemateria-
liseerde notariële akten nog niet volledig op punt, waardoor
België hier riskeert achter te lopen op andere EU-lidstaten.
Beperkingen inzake de elektronische identificatie maken het
bovendien soms omslachtig voor bestuurders die niet in het
bezit zijn van een Belgische identiteitskaart om bepaalde
administratieve formaliteiten te verrichten voor hun Bel-
gische vennootschap. Bijkomende investeringen in de digi-
talisering van bijvoorbeeld de Belgische rechtbanken en
nieuwe wetgevende initiatieven kunnen helpen om deze bar-
rières te doorbreken en het gebruik van de e-handtekening in
het vennootschapsleven verder doorgang te doen vinden.


